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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo elaborar la evaluacién ex
post de los efectos socio-econdmicos del proyecto de inversion publica del sistema de
riego del grupo de gestibn empresarial Progreso al quinto afio de su fase de
funcionamiento. Para ello se utiliz6 la metodologia de Invierte pe/MEF, que considera
cinco criterios de evaluacion ex post; pertinencia, eficiencia, eficacia, impacto y
sostenibilidad, mediante el cual se determind los efectos sociales y econémicos, los cuales
se cuantificaron a partir de la informacion recopilada de 10 beneficiarios del proyecto a
partir de fichas técnicas pre establecidas y encuestas, que luego fueron procesadas
estadisticamente en hojas de calculo. En base a ellos se han alcanzado los siguientes
resultados: EIl nivel de logro alcanzado para el efecto social al quinto afio de
funcionamiento es del 42%, que resulta del efecto ponderado de los criterios de eficiencia
48%, criterio de eficacia 46%, criterio de impacto 37%, criterio de sostenibilidad 30% y
criterio de pertinencia 50%, entre tanto, el nivel de logros del efecto econémico es de
69% que resulta del efecto ponderado del criterio de eficiencia 80%, criterio de eficacia
71%, criterio de impacto 70%, criterio de sostenibilidad 53%. De donde se concluye que
los resultados alcanzados mediante los efectos sociales y econémicos del proyecto de
inversion del grupo de gestion empresarial Progreso dan como resultado que el proyecto
de inversion al quinto afio de su fase de funcionamiento con 56%, que es poco

significativo.

Palabras Clave: Evaluacién, ex-post, efectos, socioecondémicos, proyecto,
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ABSTRACT

The objective of this research work is to elaborate the ex post evaluation of the
socioeconomic effects of public investment projects of the irrigation system of the
business management group, progress in its sphere of influence to the fifth year of the
operating phase, for which the methodology was achieved. ex post evaluation, invests
pe/MEF where five criteria were evaluated; relevance, efficiency, effectiveness, impact
and sustainability, through social and economic effects; for which there were 10
beneficiaries as a sample; the statistical parameters made by which they were processed
in spreadsheets have been exhausted. Based on this, the following results have been
achieved. For the social effect it was obtained; Efficiency criterion was little (48%),
Efficacy criterion was little (46%), Impact criterion was little (37%), Sustainability
criterion was bad (30%), Relevance criterion was little (50), Said criteria give as a result
that the social effect at the fifth year of its operating phase with 42% is insignificant. For
the economic effect it was obtained; efficiency criterion was good (80%), efficacy
criterion was good (71%), impact criterion was low (70%), sustainability criterion was
low (53%). Said criteria give as a result that the economic effect at the fifth year of its
operating phase with 69% is insignificant. From where it is concluded that the results
achieved through the social and economic effects of the investment project of the
Progreso business management group result in the investment project at the fifth year of

its operating phase with 56% being insignificant.

Keywords: Economic, effects, evaluation, ex post, project, social.

15

repositorio.unap.edu.pe

No olvide citar adecuadamente esta tesis
]



. UNIVERSIDAD

NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

CAPITULO |

INTRODUCCION

1.1. GENERALIDADES

En Pert, hay poco interés en el analisis retrospectivo de los proyectos
gubernamentales; por lo tanto, se desconocen los efectos socioeconémicos los cuales son

indicadores de mejorar la calidad de vida de los beneficiarios (Moreno 2016)

En la region Puno, especificamente GGE Progreso-Mafazo. se desconoce los
resultados de los proyectos productivos segun fueron formulados, ejecutados y puesto en
funcionamiento; es decir los cumplimientos de sus componentes mediante los
antes/después del proyecto y los efectos socioecondmicas que genera en la poblacién

beneficiaria.

Para elaborar la evaluacion de efecto socioecondémico del proyecto se utilizaron
diferentes técnicas e instrumentos de recoleccién de datos. Por lo tanto, la técnica que se
utilizo fue; las técnicas directas "encuestas” y "entrevistas"; la técnica indirecta “el
analisis documental” y “analisis de contenido”. Los instrumentos utilizados fueron; fichas
técnicas pre establecidas, cuestionarios, guias de preguntas y formatos de registro™. A una
poblacion de 10 beneficiarios. Durante la investigacion se desarroll6 una hipotesis general
el cual fue; los efectos socioeconémicos generado por el PIP del sistema de riego por

aspersion del GGE Progreso en su ambito de influencia es poco significativo.

El trabajo de investigacion se realizo a través de un estudio de caso, investigacion
cuantitativa y cualitativa un disefio descriptivo sin experimento. ElI método de
investigacion mas utilizado fue el método cientifico. La investigacion titula “evaluacion
ex post de efectos socioeconémico del proyecto de inversion publica del sistema de riego

16
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por aspersién del GGE progreso en el distrito de Mafiazo-Puno”. En tal lugar se realizd
la construccion del proyecto de inversion publica (PIP), el mismo que se culmind en el
afio 2017, por lo que se vio factible realizar la elaboracién de evaluacion ex post a

mediano plazo.

En ese sentido la investigacion tiene como propdsito principal; elaborar la
evaluacion ex post de los efectos socio-econémicos del PIP del sistema de riego por

aspersion del GGE Progreso al quinto afio de su fase de funcionamiento.

1.2. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

En el Peru los gobiernos locales, especificamente en la provincia de Puno, dedica
una politica que busca responder una autonomia politica y econdémica orientada al
crecimiento de los niveles socioecondémicos de la poblacion beneficiaria. Asimismo, tiene
como vital instrumento para el logro de este objetivo, especificamente los PIP en sus
diferentes aspectos y particularidades para la solucion de problemas sociales y

econdmicas que conlleva la poblacion.

En el caso del proyecto del sistema de riego por aspersién del GGE Progreso del
distrito de Mafazo, se observa al quinto afio de su puesta en marcha presentan notorias
deficiencias de operacién y mantenimiento, asimismo, se aprecia que por ejemplo los
efectos socioecondmicos establecidas durante la fase de formulacién del proyecto y que
estan consolidadas en la matriz del marco l6gico no se estan logrando en la oportunidad
establecida, lo cual pueda afectar el logro del objetivo general del proyecto durante la
vida util del mimos; por lo que, es necesario una evaluacion ex post a mediano plazo con
el objetivo de mejorar recomendaciones para perfeccionar la administracion y

desempefio del proyecto de inversion
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1.3. FORMULACION DEL PROBLEMA

1.3.1.Problema General

¢Cudles son los efectos socioecondmicos del PIP del sistema de riego por

aspersion GGE progreso al quinto afio de su fase de funcionamiento?

1.3.2. Problemas Especificos

¢ Cudles son los efectos sociales del PIP del sistema de riego por aspersion
GGE Progreso en su ambito de influencia al quinto afio de su fase de

funcionamiento?

¢Cuales son los efectos econdmicos del PIP del sistema de riego por
aspersion GGE Progreso en su &mbito de influencia al quinto afio de su fase de

funcionamiento?

1.4. HIPOTESIS DE LA INVESTIGACION

Los efectos socioeconémicos generado por el PIP del sistema de riego por

aspersion del GGE Progreso en su ambito de influencia es poco significativo.

1.5.  JUSTIFICACION DEL ESTUDIO

¢Por qué se hace?; porque se aprecia que el nivel de logros de los efectos sociales
y econdmicos del proyecto son poco significativo, por lo que es necesario determinar su

verdadera magnitud

Antayhua (2012) nos indica: "Esto se debe porque en la actualidad se aprecia a
muchos gobiernos locales destinando parte de su presupuesto a proyectos de inversion

gue no son socialmente rentables y a proyectos que producen bajos niveles de impacto
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econdmico y social, aunque otros tantos que se afirman percibir mejoras econémicas y

sociales"

¢Para qué se hace? Para plantear estrategias y actividades que garanticen el logro
de del objetivo general y objetivos especificos dentro del periodo de funcionamiento del

proyecto, en beneficio de los productores locales y beneficiarios indirectos.

Sonoda (2012) nos dice: "A efectos de verificar que la poblacion beneficiaria de
dichos proyectos estéa recibiendo los servicios en la cantidad y con la calidad prevista, asi
como obtener lecciones aprendidas sobre los procesos que se ha seguido en cada fase del
ciclo de éstos, se requiere evaluar la situacion en la que se encuentra cada uno y
contrastarla con las previsiones que se realizaron en los estudios de preinversion.
Debemos sefialar que dicha evaluacion se efectGa al proyecto para conocer si fue
adecuadamente planteado, ejecutado y estd generando resultados, diferencidndose asi de

una accion de control, fiscalizacion o de una evaluacion del desempefio institucional”.

La contribucion del proyecto serd al conocimiento cientifico es de tipo
metodoldgico: Porque va a permitir validar y potenciar la aplicabilidad de la metodologia

de Invierte.Pe/MEF para condiciones de sistemas de riego en condiciones del altiplano.

Mufioz (2007) plantea: "La evaluacion de impacto es especialmente importante en
los paises en desarrollo, donde los recursos son escasos y cada quintal gastado debe
maximizar su efecto en la reduccion de la pobreza. Si los proyectos estan mal disefiados,
no llegan a los beneficiarios previstos o despilfarran los recursos; con la informacion
adecuada es posible redisefiarlos, mejorarlos o eliminarlos si se estima necesario. El
conocimiento obtenido de los estudios para evaluar los impactos también proporcionara

informacidn decisiva para el disefio adecuado de futuros programas y proyectos ".
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1.6. OBJETIVOS

1.6.1. Objetivo General

Elaborar la evaluacion ex post de los efectos socioecondémicos del PIP del
sistema de riego por aspersion del GGE Progreso al quinto afio de su fase de

funcionamiento.

1.6.2. Objetivos Especificos

a) Elaborar la evaluacion ex post de los efectos sociales del PIP del sistema de
riego por aspersion GGE progreso en su ambito de influencia al quinto afio de
su fase de funcionamiento.

b) Elaborar la evaluacion ex post de los efectos econémicos del PIP del sistema
de riego por aspersion GGE progreso en su &mbito de influencia al quinto afio

de su fase de funcionamiento.
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CAPITULO II

REVISION DE LITERATURA

2.1. ANTECENDENTES DE LA INVESTIGACION

2.1.1. Internacional

Letelier, M. (2015). El objetivo general fue comparar el estado del analisis
reciente de las inversiones publicas realizadas por las ciudades de las regiones de
Petorca y Los Andes. La disertacion se basa en una comparacion descriptiva de la
construccién de dos muestras independientes. El analisis estadistico se utilizo para
probar la hipdtesis su objetivo fue ver el nivel de evaluacién ex post de los PIP
realizadas por los municipios de los Andes y Petorga. La tesis corresponde a la
estimacion descriptiva comparativa de dos freelances. Para probar la hipotesis se
utilizo la prueba estadistica T y la tesis logro analizar 67 proyectos en el municipio
de Petorca y 43 en los Andes. Donde se llego a las conclusiones: con el 74% en el
nivel alto frente a la municipalidad de Petorca que alcanzé el nivel alto con el
41%. Donde se observa que existe una gran diferencia en el nivel de evaluacion
realizado por la municipalidad de los Andes y Petorga En cuanto al impacto del
PIP, hubo una minima diferencia; la municipalidad de Petorca con el 56% vy la
municipalidad de los Andes con 55%, existiendo una diferencia del 1%. Esto
indica que los proyectos de inversion publica en estas &reas tienen un fuerte
impacto a las comunidades. Este trabajo es un valioso aporte al ser este casi similar
disefio y cuyos hallazgos sirvieron de base para comparar con los resultados de

esta tesis.
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Sartori, M. (2015). El objetivo general fue comparar el nivel de evaluacion
ex post de los PIP en los municipios trazé como objetivo general comparar el nivel
de evaluacion ex post de los PIP en los municipios de Rio Cuarto y Rio Primero,
provincia de Cordova, Argentina. El disefio de la investigacion corresponde a un
estudio descriptivo comparativo no experimental. Se utilizo un formulario de
observacion para registrar los 23 proyectos del municipio del Rio Cuarto y 24
proyectos del Rio Primero. Luego de obtener los resultados, se llegd a las
siguientes conclusiones: La evaluacion realizada en el municipio de Rio Cuarto
alcanzo un nivel alto con el 73% asi también del Rio Primero alcanz6 el 70%. En
el nivel de impacto el municipio del Rio Primero tiene al municipio de Rio Cuarto
con un 3%. Esta tesis es similar a la presente investigacion y el mismo disefio, de
igual forma, sus resultados sirvieron como modelo en la discusion para comparar

sus respectivas conclusiones.

Rodriguez, A. (2015). El objetivo general del trabajo fue comparar los
niveles obtenidos en evaluaciones ex-post de proyectos de inversion pablica en
los municipios Sucre de Caracas y La Pastra de la universidad central de
Venezuela. El disefio del estudio da cabida a comparaciones descriptivas. Enfoque
cuantitativo. Como ejemplo, evalla los 76 proyectos de inversion publica
implementados por los municipios de Sucre y La Pastora, es decir, 38 proyectos
de inversion publica en cada municipio. La informacion se recolect6 utilizando la
Ficha de Anaélisis de Observacion de Registros. Luego utiliz6 SPSS22 para
obtener los resultados y llego a las siguientes conclusiones: El nivel intermedio se
alcanza al 60%. En cuanto al grado de afectacién, Ciudad Sucre ha alcanzado un
nivel alto de 76%, mientras que ciudad la Pastora se mantiene en 42%. Este
estudio es similar al estudio
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Medianero, D. (2015). Su objetivo era evaluar la pertinencia, eficacia,
impacto y sostenibilidad de los PIP los cuales integran el programa. Llego a la
siguiente conclusion: se establecid conclusiones respecto al desempefio de los
proyectos en relacion a los criterios el objetivo de dicha accion fue evaluar los
niveles de pertinencia, eficacia, eficiencia, impacto y sostenibilidad de los PIP, El
marco metodoldgico elegido tuvo en cuenta que el propdsito de la evaluacién es
determinar si el proyecto tiene el efecto deseado en las personas y organizaciones
previstas. La tesis fue descriptivo comparativo. La metodologia utilizada en esta
evaluacion tiene como objetivo extraer conclusiones validas sobre el desempefio
del proyecto en términos de criterios de pertinencia, eficacia, eficiencia,
sostenibilidad e impacto. Esta metodologia se repite en situaciones similares, por
lo que se proporciona este breve resumen, sus resultados sirvieron como modelo

en la discusidn para comparar sus respectivas conclusiones.

Vélez, D. (2013). Propoésito general para revisar la relacion entre los
controles institucionales y la inversion publica en la empresa constructora Gold
Fields, Colombia.La investigacion empled el disefio de investigacion descriptivo
correlacional. La muestra estuvo formada por 20 funcionarios de la constructora
Gold Fields. El instrumento de recoleccion de datos fue un cuestionario graduado
en la escala politbmica. Llegd a las siguientes conclusiones: La empresa
constructora Gold Fields — Barranquilla Colombia, utiliz6 el 70% de los fondos
provenientes del sector publico, por otro lado, encontré una relacion moderada
(0,780 Rho de Spearman) entre gestion institucional e inversion publica en la

empresa constructora Gold Fields — Barranquilla- Colombia.

23

repositorio.unap.edu.pe

No olvide citar adecuadamente esta tesis
]



. UNIVERSIDAD

NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

2.1.2. Nacional

Gutiérrez, P. (2015). El objetivo fue comparar los niveles de evaluacion de
los municipios de Ventanilla y Carmen de la Legua y Reynoso. El disefio del
estudio se adapta a una descripcion no experimental. Como muestra se utilizaron
24 proyectos en el distrito de Ventanilla'y 35 proyectos en los distritos de Carmen
de la Legua y Reynoso. El investigador realizo un analisis de documentos y
llegaron a las siguientes conclusiones; municipios de Ventanilla alcanzaron el
méaximo con un 99%, mientras que los municipios de Carmen de la Legua y
Reynoso alcanzaron el maximo con un 75%. En términos de eficiencia, el
municipio de Ventanilla super6 en un 20% a los municipios de Carmen de la
Legua y Reynoso. Este estudio fue similar a este documento y sus conclusiones

proporcionaron una base de comparacion con las conclusiones de este estudio.

Valenzuela, A. De La Cruz, O. Marcelo,J. Aragon, R. y Panaspaico, A.
(2014). Como objetivo, optaron por determinar el grado de eficiencia alcanzado a
través de evaluaciones ex-post y de impacto de PIP en este sector agricola en la
provincia de Huaura. Para realizar el estudio, los autores utilizaron una
metodologia exploratoria y bibliogréfica basada en informes DGPM. Concluyeron
que las inversiones se beneficiarian si se colocaran en instituciones publicas,
cambiar su marco conceptual a fin de crear condiciones para un uso eficiente de
los fondos y una mayor efectividad en la mejora de las condiciones

socioecondmicas locales.

Cruzado, J. C. (2015). El objetivo fue comparar el nivel de evaluacién ex-
post de los proyectos de inversion publica en los municipios de San Juan de

Lurigancho y el Agustino en el afio 2015. El disefio del estudio corresponde a la
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descripcion comparativa no experimental. Como ejemplo, tome los 32 proyectos
implementados en la parroquia de San Juan de Lurrigancho y los 15 proyectos
implementados en el distrito de el Agustino. Se utilizd las técnicas de
documentacion y utiliz6 como herramientas fichas de observacion de datos.
Después de recopilar informacion, recibié los resultados y llegé a las siguientes
conclusiones. encontro diferencias significativas entre las evaluaciones ex post de
los PIP implementados por los municipios de San Juan de Lurigancho y el
Agustino. De manera similar, el distrito de San Juan de Lurigancho logr6é una
evaluacion posterior de los criterios de eficiencia mas alta que el distrito de el
Agustino. Esta tesis tuvo el mismo disefio que el presente estudio, y sus
conclusiones sirvieron de base para contrastar las conclusiones y argumentos

alcanzados en este estudio.

Gonzales, M. (2015). El proposito principal del trabajo fue comparar el
grado de implementacion de las evaluaciones ex-post de los proyectos de
inversion pablica implementados en los municipios de Ancash de Pomabamba y
Piscobamba en el afio 2015. Se tomd, por ejemplo, los 12 proyectos
implementados por el municipio de Pomabamba y el municipio de Piscobamba
para lograr sus objetivos. Después de un analisis detallado, llegamos a las
siguientes conclusiones. EI municipio de Pomabamba logr6 un alto estandar de
65% en la evaluacion ex-post, mientras que el municipio de Piscobamba logrd
solo un 23%. En el criterio de impacto, el municipio de Pomabamba logré un 60%,
mientras que el municipio de Piscobamba solo logré un 45%. Este trabajo es
similar a este estudio tanto en el andlisis de variables como en el disefio y
conclusiones utilizadas para contrastar las conclusiones alcanzadas en este
estudio.
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Araujo, P.M. (2014). Como objetivo central se plante6 comparar el nivel
de post-evaluacion de los PIP ejecutados por los municipios de San Martin de
Porres y Los Olivos en el afio 2014. Esto requirid 12 proyectos de inversion
publica del municipio de San Martin de Porres y 15 proyectos del municipio de
los Olivos. En la evaluacién ex-post de PIP, los Olivos logro un alto nivel de 67%,
mientras que San Martin de Porres logrd solo 45%. % esta en un nivel alto. En
cuanto a la efectividad de la evaluacion ex-post de PIP, los Olivos logré un nivel
alto de 80%, mientras que San Martin de Porres se mantuvo en un nivel alto de
51%. Este estudio fue similar a este trabajo, y sus resultados sirvieron como base

para comparar y contrastar los resultados de este estudio.

Lévano, F. (2014). EIl objetivo fue determinar el monto de la inversion
publica realizada en los municipios de la region Bentanilla-Callao en los afios
2013 y 2014. Utilizando una muestra de 30 proyectos de inversion publica
implementados en 2013 y 30 proyectos de inversion publica implementados en
2014, utilizamos un disefio de estudio comparativo y un enfoque cuantitativo.
Entre 2013 y 2014 existen diferencias significativas entre los proyectos de

inversion publica ejecutados en los municipios de la region Ventanilla-Callao.

2.1.3. Regional

Alarcon, V. (2017). El proposito del estudio fue identificar los impactos
causados por la implementacién del proyecto. Se llega a conclusiones que
muestran el impacto social del proyecto. El proyecto beneficié a 375 viviendas
con suministro de agua potable en seis sectores populosos, con seis horas diarias

de suministro y cobertura de estos servicios.
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Alvarez, W. (2015). En una de sus conclusiones: “la evaluacion de la
eficacia y eficiencia operativa y la sostenibilidad del proyecto ha establecido un
resultado regular 67%. Los componentes evaluados en este momento son;
clasificacion de la organizacion 72% resultados buenos estado de la
infraestructura 50%, resultados regular mantenimiento de la infraestructura 50%,
resultados regular eficiencia del Sistema 50%, resultados regular sostenibilidad
del proyecto 72% resultados bueno el trabajo de investigacion para la
determinacion de sus objetivos principales y especificos se refiere a la
metodologia recomendada por MEF-JICA (2012). , y sus resultados sirvieron

como base para comparar y contrastar los resultados de este estudio.

Huaquisto, S. (2016). Una de sus conclusiones es que, la mayor parte del
trabajo tiene menos del 70% de eficiencia, por lo que existe una amplia variacion
en los costos asociados con el trabajo programado. De igual forma, la siguiente
clasificacion arroja valores correspondientes a la eficiencia: 0,0% es malo, 70,0%
es bueno, 90,00% es bueno, y sus resultados sirvieron como base para comparar

y contrastar los resultados de este estudio.

Yaguno, K.G. (2017). Determinar el nivel de eficiencia en términos de
alcance, tiempos, costos y metas, parametrizables en el proyecto de riego
tecnificado San José, provincia Azangaro-Puno” y “determinar la sostenibilidad
en términos de operacion y mantenimiento del proyecto de riego tecnificado San
José, provincia Azangaro - Puno”. En este trabajo encontramos una conclusion
importante relacionada con esta investigacion, “en relacion de la eficiencia los
resultados de los indicadores obtenidos han sido: alcance (99.5%), tiempo (66.8

%), costos (99.1 %) y metas (66.2%), en el proyecto de riego tecnificado San Jose,
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existiendo dos formas para evaluarlo el primero, mediante la formula de la
eficiencia global se obtuvo un resultado del 66.2% y el segundo mediante el
grafico comparativo que lo calific6 como bajo, este resultado se debe
principalmente al resultado del producto 2 correspondiente al tiempo, siendo este
el punto débil en la ejecucion del proyecto, lo cual dificultd que se logren mejores
resultados” y “en cuanto a la sostenibilidad, se determindé en términos de
operacion y mantenimiento, siendo el primero calificado como bueno por la
poblacién muestral, afirmando que es un valor positivo para la continuidad de los
beneficios generados por el PIP. En cuanto al mantenimiento, se calific6 como

malo, siendo este ultimo un resultado negativo y débil para la sostenibilidad”.

2.2. MARCO TEORICO

2.2.1. Evaluacion ex post
Definicion

JICA (2012) “menciona que, la evaluacion ex post se define como una
evaluacion objetiva y sistematica sobre un proyecto cuya fase de inversiéon ha
concluido o estd en la fase de post inversion. El objetivo es determinar la
pertinencia, eficiencia, efectividad, impacto y la sostenibilidad a la luz de los
objetivos especificos que se plantearon en la pre-inversion. Una evaluacion ex
post debe proveer informacion Gtil y verosimil. Es una herramienta de aprendizaje
y de gerencia para mejorar los procesos de analisis, planificacion y ejecucion de

proyectos, asi como la toma de decisiones”.

Segun el MEF (2012). Podemos considerar como evaluacion ex post a
proyectos pilotos y demostrativos de que son importantes para mostrar la

factibilidad, intervenciones y sus resultados. Al mismo tiempo son instrumentos
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eficaces de capacitacion de recursos humanos, para el fortalecimiento institucional

y vinculacion de actores, tal como base para intervenciones al nivel politico.

Alcances o Componentes

segun (JICA 2012). La evaluacion ex post tiene dos propositos principales:

e Retroalimentacién de lecciones aprendidas y recomendaciones para
mejorar la gestién y desempefio de la inversion publica para politicas de
los mismos proyectos, proyectos similares y sectores evaluados.

e Transparencia de los procesos y resultados de la inversion pablica. Evaluar
éxitos y fracasos. Genera informacion valiosa que retroalimenta y ayuda a
mejorar la inversion pablica. Siempre que exista la mayor cantidad de
experiencia documentada posible, esto ayudara a optimizar el uso de los

fondos de inversion publica.

El concepto de transparencia de la evaluacion ex post ayuda a garantizar
que el publico, especialmente los beneficiarios, tenga una comprension clara del
proceso, los resultados y los impactos de los PIP. Se debe preparar informacion

sobre los resultados e impactos de los PIP para el publico y las autoridades.

Es importante sefialar que la evaluacién posterior no es sinénimo de
control o inspeccion. Es para analizar los resultados del PIP y extraer lecciones
aprendidas para mejorar la calidad de los PIP, asi como para informar a las

autoridades y al publico.
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Cinco criterios utilizados en la post-evaluacion

Se adoptaron 5 criterios para realizar evaluaciones ex-post de los PIP,
originalmente propuestos por el comité de asistencia para el desarrollo (CAD) de
la Organizacion para la cooperacion econdémica y el desarrollo (OECD) en 1991,
para evaluar el valor de implementar proyectos de desarrollo holistico desde una

perspectiva amplia.

Este estandar ha sido adaptado para uso del SNIP, ahora llamado Invierte

Pe/MEF. Enumerados en la figura 1 a continuacion.

Pertinencia Medida en que los objetivos de un PIP son coherentes con las necesidades
de los beneficiarios, los contextos regional y local, y las politicas del pais.

Medida en que los recursos / insumos (fondos, tiempo, etc.) se han
convertido econdmicamente en productos (output) del proyecto. Se
asocia con los componentes de un PIP.

Eficiencia

Eficacia Medida en que se lograron o se espera lograr los objetivos del PIP. Se
asocia al propdsito del PIP y los fines directos.

Cambios de largo plazo, positivos y negativos, primarios y secundarios,
producidos directa o indirectamente por un PIP. Se asocia con los fines
deunPIP.

Impacto

Continuidad en la generacién de los beneficios de un PIP a lo largo de su
periodo de vida dtil. Se asocia con el mantenimiento de las capacidades
para proveer los servicios y el uso de éstos por parte de los beneficiarios.

Sostenibilidad

Figura 1. Los cinco criterios de evaluacion

Fuente: Pautas generales de evaluacion ex post
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La relacion entre los criterios y el modelo légico del PIP

En el gréfico se muestra la relacion entre el modelo légico y los cinco

criterios de evaluacién. Cuatro de los cinco criterios estan relacionados con el

modelo légico. Los criterios de relevancia se consideran por separado en la

siguiente figura porque no estan directamente relacionados con el modelo l6gico.

Previsto | No previsto

Positivo

Modelo Légico

Megativo

del Proyecto

Impacto

Eficacia ->

Eficiencia

Pertinencia =  Lineamientos de la politica sectorial-funcional y contexto

Fin ditimo
Npacto - »| Finesindirectos
Fines directos

f

Objetivo central-
proposito

!

Componentes-
Medios
Fundamentales

Sostenbilidad

} MEeadan] ~— nccdonns |

m—— | Tiempo, recursos
- "1 humanos, fondos, etc.

{nacional, regional, local). Necesidades y prioridades de
la poblacién y su nivel de satisfaccidn con el proyecto.
Consistencia entre las acciones, componentes vy
resultados previstos. Identificacién y preparacidn para los
riesgos importantes (factores externos).

Figura 2: Criterios de evaluacién ex post y modelo I6gico de un PIP

Fuente: Evaluacion ex post de un PIP pautas generales
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Como se puede observar en la figura 2, existe insumos que, mediante la
ejecucién de acciones, seran productos en cada uno de los componentes 0 medios
del proyecto. El criterio de eficiencia evaluara si los productos han sido con la
misma calidad, con la misma cantidad o recursos programados y en el mismo
tiempo programado. Los productos deben ser explotados para proveer los bienes
0 servicios a los usuarios y éstos deben ser utilizados para poder atribuir los

beneficios del proyecto, es decir para el objetivo o la meta central.

El criterio de eficacia evaluard si se alcanzo el objetivo central, por
ejemplo, acceso a la educacion, a la salud, al agua potable y si se ha logrado el
desempefio social esperado. A partir del logro del objetivo central o propésito se
generard una cadena de cambios, que en el modelo I6gico se conoce como fines
del proyecto, por ejemplo, incremento en el nivel de aprendizaje, la disminucién
de tasas de morbilidad. El criterio de impactos evaluara los impactos generados

por el PIP.

Un proyecto es considerado como pertinente cuando ha sido planificado
de acuerdo con la politica sectorial-funcional, el contexto regional y local, y
respondiendo a las necesidades importantes de los beneficiarios. El analisis de la
relacion entre el modelo 16gico de un PIP y los criterios de la evaluacién ex post,
demanda tener claridad en los conceptos y términos que se usan. En este sentido,
se presenta la siguiente figura 3 de correspondencias en los terminos utilizados en

el Invierte Pe/MEF:
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Fines
Fin Ultimo

Fin Indirecto
Fin Directo

Impactos
Previsto [ No previsto
Positivo [ Negativo
Directo | Indirecto
Efectos

Beneficio Directo
Efecto Directo Intencional

Resultados

Medio
Fundamental

Componente | Productos

Figura 3: Correspondencia conceptos y términos

Fuente: Evaluacién ex post pautas generales

e Efecto, es un cambio intencional o no intencional causado directa o
indirectamente por un proyecto.

e Impacto, se refiere al impacto a largo plazo producido por un proyecto. Los
efectos pueden ser positivos 0 negativos, intencionados o no intencionados.
También se pueden incluir impactos a mediano y largo plazo.

e Fin, es parte del impacto, pero solo intencionalmente positivos.

e Objetivo Central del arbol de medios y propoésitos es el mismo que el
propdésito del marco l6gico, que también es el beneficio directo o el efecto
directo previsto del proyecto. Es el resultado del proyecto obtenido a través del
uso de los servicios y bienes producidos por el proyecto. Los medios basicos
del arbol de medios y fines son los mismos que los componentes del marco
I6gico. El resultado de un componente es el producto en el que se crea, amplia,
mejora o restaura la capacidad de produccion de bienes o servicios en la etapa
posterior a la inversion.

e Resultados incluyen beneficios a nivel de producto (componente), efectividad

e impacto del proyecto.
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Mementos de evaluacion ex post de un PIP

Ciclo de proyectos en Invierte Pe/MEF. Consta de tres fases: reinversion,
inversion y post-inversion. En la fase de post-inversion, se realiza una evaluacion
ex post considerando cuatro puntos en el tiempo: evaluacion de culminacion,
seguimiento ex post, evaluacion de resultados y estudio de impacto, como se

muestra en la siguiente figura 4:

;:. Evaluacién f Seguimiento y

| ExAnte || Evaluacién

%

Sapa— |

Y¢ N
':3" Evaluacién Ex Post
AN J

%

> [ Evaluacion de

| Culminacién

| Seguimiento

3 | Ex Post

> | Evaluacién de

.. Resultados
o

‘ Estudio de Impactos

LS

Figura 4: El ciclo de un PIP y el proceso de evaluacion.
Fuente: pautas generales de evaluacién ex post

Evaluacién de culminacién

Se llevara a cabo al final de la fase en términos fisicos, ya sea que exista
una liquidacion o el informe de cierre del PIP, sujeto a la documentacion
disponible, que la memoria de las experiencias fresca y facil para localizar los

beneficiarios. La evaluacion final tiene los siguientes objetivos:
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e Reflejo inmediato del proceso de ejecucion del PIP medir la eficiencia, en
términos de tiempo, costo de objetivos y obtener lecciones vy
recomendaciones relacionadas con la planificacion y ejecucion del proyecto.

e Analiza las perspectivas de sostenibilidad del proyecto en cuanto a la
disponibilidad de los elementos necesarios para su adecuada operacion y
mantenimiento que permitan la entrega oportuna de los bienes o servicios
especificados, y concluye con recomendaciones. Necesidad de un puesto de

observacion exterior o seguimiento ex post.

Esta es una autoevaluacion de la UE a través de un proceso participativo
para todos los involucrados en el PIP, tanto en las etapas de pre inversion como
de inversion. Esta evaluacion es obligatoria para todos los PIP. Segln el monto de

la inversion, se utilizan diferentes elementos para la evaluacion.

Evaluacién de resultados

Esta es una evaluacion integral del proyecto utilizando 5 criterios.
pertinencia, eficiencia, eficacia, impacto y sostenibilidad, que tienen por objeto
servir a los dos objetivos principales de la evaluacion ex-post de PIP.
retroalimentacion con lecciones aprendidas y recomendaciones para mejorar la

gestion y desempefio de la inversidn publica.

Seguimiento ex post

El monitoreo posterior es particularmente importante para los proyectos
que se transferirdn a operadores, comunidades locales, y para los proyectos

mantenidos por usuarios parcialmente operados. Este seguimiento se llevara a
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cabo uno o dos afios después de que se complete la implementacion del proyecto,

pero es razonable hacerlo al menos un afio después del inicio de las operaciones.
Estudio de Impacto

Es una investigacion enfocada en varios temas que brindan informacion
para mejorar las estrategias y politicas de desarrollo socioecondémico. Se utiliza
para proyectos especialmente importantes en los que se pueden esperar sinergias

a medio y largo plazo.

Relaciones entre los criterios y los momentos de la evaluacion ex post

Con el tiempo, los resultados del proyecto evolucionan en diferentes fases
de acuerdo con un modelo logico. Se realizan cuatro momentos diferentes de pos
evaluacion en el invierte pe/MEF, de acuerdo con el desarrollo de los resultados
del proyecto, en los que se aplican selectivamente diferentes criterios de
evaluacion. La figura 5 muestra la relacion entre los cinco criterios de evaluacion

y los cuatro tiempos de evaluacion.

Pertinencia X
Eficiencia X X
Eficacia X X

(x) Impactos

Impacto f
E Directos

(x) Evaluacidn (x) Operacién y

Sostenibilidad : o
Actualizada Mantenimiento

Figura 5. Los momentos de la evaluacion ex post y los criterios aplicados.
Fuente: Pautas generales de evaluacién ex post.
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Los pasos a seguir en la evaluacion ex post

La evaluacion es el acto de emitir juicios de valor respaldados por
evidencia, por lo que no basta con concluir simplemente que “se cumplieron los
objetivos” al final de un estudio de evaluacion, o certificar un proyecto de acuerdo
con ciertos criterios. Para lograr estos objetivos, la post-evaluacion del proyecto

incluye los siguientes pasos que se muestra en la figura 6:

Medicion de los Examen del proceso, Emision de un juicio :
\ Recomendaciones,
resultados y efectos factores que influyen devalorsobreel  [P| .
. Lecciones Aprendidas
de un proyecto. y relaciones causales. proyecto
El nivel de logro | Preinversidn, — Pertinencia | Acciones concretas
de los insumos, Inversidn aalguien
las actividades,
= los componentes, — Eficiencia
el abjetivo central,
los finesdirectos Utilizacién de los Ensefianzas
e indirectos. n prodl.;clfos y logro del N ERits = generz_llizablesy
objetivo central e aplicables
impactos esperados
— Impacto
Las relaciones | iildad
B EiEHE Sostenibilida
entre el proyecto
y sus efectos

Figura 6: Los pasos para la evaluacion ex post.

Fuente: pautas generales de evaluacién ex post.

Marco logico

El marco l6gico es una herramienta utilizada principalmente para mejorar
el disefio de intervenciones a nivel de proyecto. Esto incluye la identificacion de
elementos estratégicos como acciones, componentes, objetivos, metas y sus
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relaciones causales, métricas, medidas de verificacion y suposiciones o riesgos
que pueden influir en el éxito o el fracaso. Esta relacion causal vertical se
denomina modelo Idgico. De esta forma se facilita la planificacion, ejecucion y

evaluacion de proyectos.

Definicion de los indicadores a diferentes niveles

En un marco Idgico, las métricas para medir el desempefio del proyecto se
definen en tres niveles diferentes. Hay niveles de componentes, objetivos e
impactos (objetivos), que se pueden dividir en los seis niveles que se muestran en

la figura 7:

Impactos Indirectos

)
o
=&

Condiciones Externas

w Impactos Directos

Condiciones Externas

_ ": ! Beneficios Directos (Efectos directos
& | intencionales) :
Condiciones Externas
'I\i/l Utilizacion de los Bienes y Servicios
Demanda
l'\l 7 . Disponibilidad de los Bienes y Servicios
Operacion y Mantenimiento

_ . Productos (Capacidad instalada para
@ i produdrblenesyservidos) .
Insumos Tiempos, recursos humanos, fondos, ete.

Figura 7: Modelo légico detallado.

Fuente: pautas generales de evaluacion ex post.
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Métodos.

Meétodos de comparacion.

Al disefiar un estudio de evaluacion, considere factores tales como la
naturaleza del proyecto y los resultados, la disponibilidad de informacion (valores
objetivo, lineas de base, etc.), la combinacién apropiada de diferentes dimensiones
de comparacion y los métodos cuantitativos y cualitativos deben ser considero.,
disponibilidad y calidad del grupo de control, presupuesto disponible para estas

actividades, etc.

A. Planificado / Logrado B. Antes [ Después C. Con/ Sin Proyecto

Indicador Indicador Indicador

Antes del Después del Antes del Después del Antes del Después del
Proyecto Proyecto Proyecto Proyecto Proyecto Proyecto

Figura 8: Los tipos de comparacion.

Fuente: pautas generales de evaluacién ex post.

Métodos cuantitativos y cualitativos.

Generalmente se acepta que el método mas apropiado para realizar una
evaluacion ex-post completa es una combinacion de métodos cuantitativos y

cualitativos.
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Meétodos cuantitativos: Son aquellos en los que las son sobre comparaciones,
tendencias y, en algunos casos, interpretacion estadisticos de datos numéricos. Por

lo general, estos se utilizan para evaluar los logros de los resultados del proyecto.

Métodos cuantitativos: Son aquellos en los que las opiniones son sobre
comparaciones, tendencias y, en algunos casos, andlisis estadistico de datos
numeéricos. Por lo general, se utiliza para evaluar los logros de los resultados del

proyecto.

2.2.2. Evaluacion ex post de sistemas de riego

La evaluacion ex post es entendido como el proceso que analiza los
resultados de las intervenciones de los proyectos en los agricultores y sus sistemas
de produccion agropecuaria atemporal (en caso de proyectos nuevos) o con riego
(en caso de proyectos de mejoramiento). Compara lo que se ha alcanzado con lo
que se proponia alcanzar en un plan inicial que es el disefio final analizado en la

evaluacion ex ante (MMAVYA, 2014).

Objetivo de la evaluacion ex post

Los objetivos de la evaluacion ex post son determinar la eficacia y
eficiencia del uso de los recursos de inversion publica, y comprobar si
efectivamente las iniciativas de inversion una vez ejecutadas cumplieron con los
objetivos esperados y con los resultados de corto, mediano y largo plazo, de
acuerdo a lo estimado en la evaluacion ex ante, y formular las acciones correctivas
necesarias para lograr los objetivos. Este ultimo se efectia con el objeto de
analizar los resultados de las iniciativas de inversion que ingresaron al sistema
nacional de inversiones al término de su ejecucion y en la etapa de operacion

(GreenLab UC, 2013).
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2.2.3. Evaluacion ex post del efecto social
Definicién

La asociacion internacional para la evaluacion de efecto social es el
organismo rector de las evaluaciones de impacto y, segun Vaklay (2004): La
evaluacion de impacto incluye los procesos de analisis, sequimiento y gestion de
los impactos sociales voluntarios e involuntarios (politicas, programas, planes,
proyectos) de las intervenciones planificadas (politicas, programas, planes,
proyectos) y la inclusion de procesos de cambio social provocados por las

intervenciones.

Metodologias para medicién

La estrategia de evaluacion de efecto social del proyecto fue disefiada para
satisfacer las necesidades prioritarias de los beneficiarios y facilitar el crecimiento
de las organizaciones de usuarios. Se realiz6 una evaluacion del efecto social
mediante fichas técnicas pre establecidas y cuestionarios. Los indicadores de

evaluacion se encuentran en el anexo 1.

2.2.4. Evaluacion ex post del efecto economico
Definicion

Autor Pérez (2018) define impacto econdémico como: “El es un concepto
que refiere a un golpe, ya sea fisico o simbdlico y, lo econémico, por su parte, es
aquello vinculado a la economia: la ciencia centrada en el analisis de la
distribucion de los recursos para la satisfaccion de las necesidades materiales del
ser humano”. Un hecho econdmico es la presentacion y reconocimiento de que un
fendmeno social o natural ocurre o tiene un efecto econémico, y este evento o

proceso observable se relaciona con la economia de la sociedad.
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El concepto de efecto econdmico en este marco se refiere al efecto que una
medida, accion o anuncio tiene sobre la economia. Si algo tiene un efecto
econdmico, afecta el estado econdmico de una persona, comunidad, region, pais

o el mundo.
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CAPITULO Il

MATERIALES Y METODOS

3.1. CARACTERISTICAS GENERALES DE LA ZONA DE ESTUDIO

3.1.1. Ubicacion politica

Region : Puno.
Provincia : Puno.
Distrito : Mafazo

3.1.2. Ubicacion geografica

Coordenadas UTM-N. : 8°255,800 a 8°255,200
Coordenadas UTM-E. : 357,400 a 356,500
Altitud. : 3913 m.s.n.m.

3.1.3. Limites del distrito de Mafnazo

Por el Norte. : Cabana.
Por el Sur. . Ichuia.
Por el Este. : Vilque y Tiquillaca.
Por el Oeste. : Cabanillas.
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3.1.4. Mapas y croquis de ubicacion del proyecto:

Figura 9. Mapa del Peru
Fuente: INEI 2020
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Figura 10. Mapa de la region Puno
Fuente: INEI 2020
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3.1.5. Sistema de riego del grupo de gestion empresarial Progreso

El &rea del proyecto de estudio es de 9.55 hectéreas bajo riego, El sistema
de riego es por pivote central fue implementado e inaugurado a finales del 2017
por el PSI. Los beneficiarios son; el grupo de gestion empresarial Progreso con
10 beneficiarios directos, estd ubicado en el distrito de Mafiazo, provinciay region
Puno, ubicada en las siguientes coordinadas UTM de 8°255,800 a 8°255,200 norte

y 357,400 a 356,500 este, a una altitud de 3913 m.s.n.m.
3.2. EQUIPOS Y MATERIALES

A continuacion, se detalla el material y equipo necesarios para la elaboracion de

la evaluacion ex post de efectos socioecondémicos.
3.2.1. Equipos, software, materiales de gabinete y recursos humanos:

En el equipo que se utiliz6 para el procesamiento de la informacion,

tablas, figuras, redaccion e impresion fue:

e Laptop Core I5.
eimpresora HP 1006.

¢ USB de 64GB.
Software:

e Microsoft Excel.
e Microsoft Word.

e Microsoft Power Point.
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Materiales de gabinete:

e Padron de usuarios de beneficiados actualizado.
e Papel A4 para la impresion.

e Plumones, resaltadores, lapiceros y lapices.

e Estudio de perfil aprobado.

e Expediente técnico de ejecucion de proyecto.

e Liquidacion de obra.

Recursos humanos:

e Tesista.

e Asesor de tesis.

3.2.2. Equipo utilizado en el campo:

. Fichas de campo para recabar informacion
. Céamara fotografica.

. Libreta de campo, entre otros.

3.3. METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.3.1. Tipo de investigacion

Segun su finalidad es una investigacion es sustantiva, porque tuvo como
objetivo principal; elaborar la evaluacién ex post el efecto socioecondmico de la
inversion publica para el grupo de gestion empresarial Progreso distrito de
Mafiazo_Puno, ejecutado el afio 2017. Es decir, tal como manifesté Sanchez y
Reyes (2017), “...la investigacion sustantiva esta orientada a describir, explicar,
predecir o retroceder la realidad”
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Por su nivel, la presente investigacion es descriptivo porque, a decir de
Sanchez y Reyes (2017), “la investigacion descriptiva se orienta a describir un
fendmeno o una situacion mediante el estudio del mismo en una circunstancia

témporo - espacial determinada”

Segun su enfoque o naturaleza es una investigacion cuantitativa y
cualitativo. Para llevar una evaluacion adecuada se requiere una combinacion de
los métodos cualitativos y cuantitativos, como considera el autor Sonoda (2012):
“la forma mas adecuada de llevar a cabo una evaluacidon ex post completa y
determinar los impactos directos e indirectos del proyecto es combinando métodos
tanto cuantitativos como cualitativos”, que suponen procedimientos estadisticos

para el procesamiento de datos.

Segin su alcance temporal es una investigacion transversal o
transeccional. Con respecto a este tipo de investigacion se caracteriza por
recolectar datos en un solo momento, en un tiempo unico. Su propdsito es describir
variables y analizar su incidencia e interrelacion en un momento dado, es como

tomas una fotografia (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2010, p.154)

3.3. DISENO DE LA INVESTIGACION

De acuerdo con Sanchez (2017) el presente estudio asume el disefio no
experimental - transversal - Es no experimental, porque no existe una variable a
la cual se va a manipular; es decir no contamos con un grupo experimental. Es
transversal, El disefio de la investigacion es comparativo en base a la teoria

revisada se estructura el esquema del disefio de la investigacion es como sigue:
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Aqui hay una descripcion general de este tipo de investigacion:

Donde:
Y2 - Y1 = Impacto en la poblacion beneficiada.
Y1 = Situacion de la poblacion beneficiaria antes del proyecto (linea de base).

Y2 = Situacion de la poblacion beneficiaria después del proyecto.

Indicador
A

Linea Base
Antes del Despues del
Proyecto Proyecto

Figura 11: La situacion antes / después del proyecto

Fuente: Evaluacion de impactos, 2009.
3.4. POBLACION Y MUESTRA

Lo poblacién pertenecientes al grupo de gestion empresarial Progreso
cuenta con diez beneficiarios directos los cuales se tomd como muestra para este

trabajo de investigacion.

3.5. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

En la presente investigacion las técnicas e instrumentos utilizados fueron

los siguientes:
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3.5.1. Las técnicas

Las técnicas de recoleccién de datos son las distintas formas o maneras de
obtener la informacién. Por tanto, la técnica que se utilizaron fue: las técnicas
directas “la encuesta” y “la entrevista”; la técnica indirecta “el analisis

documental” y “andlisis de contenido”
3.5.2. los instrumentos

Los instrumentos fueron los medios materiales que se emplean para
recoger y almacenar la informacion, en la presente investigacion los instrumentos
utilizados fueron: fichas técnicas pre establecidos, cuestionarios, guias de

preguntas y formatos de registro.
3.5.3. procedimiento de recoleccion de datos

Las actividades que se realizaron para la recoleccion de datos fueron los

siguientes:

a) Establecer los objetivos: se establecieron los objetivos de la fichas técnicas
pre establecidas y encuesta en funcién a los indicadores de los criterios de
evaluacion ex post.

b) Poblacién objetivo y muestra: se definié a la poblacion constituida por
familias beneficiaria de proyectos de inversion publica grupo de gestion
empresarial Progreso.

c) Revision de la linea de base: se reviso el estudio social y econdmico del grupo
de gestion empresarial Progreso durante el desarrollo del proyecto de inversion
que permitié establecer el escenario antes de la ejecucién del proyecto,

posibilitando su comparacion con el escenario posterior.

49

repositorio.unap.edu.pe
No olvide citar adecuadamente esta tesis
1



. UNIVERSIDAD

NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

d) Ejecucidn del trabajo de campo: se planifico en detalle el trabajo de campo,
y recoleccion de datos mediante las fichas técnicas pre establecidas y
cuestionarios.

e) Tratamiento de datos: una vez recogida la informacion se procedio a la
revision para verificar la conformidad en el llenado de las fichas técnicas pre
establecidas y cuestionarios; luego se procedi6 al procesamiento y tratamiento
de los datos con los programas informéticos Excel, generdndose tablas, figuras,
tendencias e histogramas y el analisis estadistico.

f) Andlisis e interpretacion de informacion: se procedio a analizar y a evaluar
los expedientes técnicos del proyecto en sus diferentes etapas (marco 16gico).
Luego se realiz6 la elaboracion de la evaluacion de efectos sociales y

econdmicas.

3.6. TECNICAS DE PROCESAMIENTO Y ANALISI DE DATOS
Para el andlisis de los datos recogidos mediante fichas técnicas pre

establecidas, encuesta y las entrevistas se han empleado las siguientes técnicas:

La escala de medicion adoptada para medir y cuantificar las variables de
la investigacion por su naturaleza del evento observado fue la “Escala Ordinal” y

“Escala Nominal”.

Como indica Sanchez y Reyes (2017) Una escala nominal lo que hace es
ubicar a los objetos y eventos a medir en categorias o clases que son mutuamente
excluyentes, sin existencia de una necesaria relacién entre ellas. Y escala ordinal
nos permite agrupar los objetos, eventos o sujetos, sobre la base de la posicion
relativa de un elemento con respecto al otro, en funcion de un criterio que nos

sirve para el ordenamiento.
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3.7 METODOLOGIA DE EVALUACION DE EFECTOS SOCIALES Y
ECONOMICAS
Los criterios e indicadores como parte de la evaluacién ex post fueron: Efectos
sociales y efectos econdmicos que a continuacion se detallan:
3.7.1. Metodologia de evaluacion efectos sociales
Para elaborar la evaluacion ex post los efectos sociales se consider6 los
criterios de evaluacidn ex post los cuales son; eficiencia, eficacia, impacto y
sostenibilidad. Cada uno de estos criterios tiene sus respectivos indicadores, los
cuales fueron evaluados mediante fichas técnicas pre establecidas y cuestionarios.
Se buscéd informacion en los beneficiarios del GGE Progreso. Se indica cada
criterio con sus respectivos indicadores en las fichas técnicas pre establecidas y
cuestionarios que se considero6 para determinar cada criterio, el cual se detallan en
el anexo 22.
3.7.1.1. Eficiencia social
Para elaboracion de la evaluacion ex post del criterio de eficiencia social
se consideraron tres indicadores los cuales son; nivel de ejecucion de
componentes, problemas limitaciones y debilidades en la ejecucion, eficiencia
social global, donde se determind mediante las fichas 1, 2, 2A, 2B, 2C, 2D y
cuestionarios del proyecto de inversion pablica GGE progreso:
a) Nivel de ejecucion de componentes
Este indicador se determind utilizando las fichas 1 y 2 que se encuentran
en los anexos 3y 4 respectivamente. La ficha 1 contiene una comparacion
cuantitativa de los productos planificados e implementados. Los datos
correspondientes a los productos son el tipo y nUmero de obras hidraulicas

construidas, distinguiendo las principales obras hidraulicas. Las metas
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formuladas en los PIP se detallan en hojas y se verifican mediante la revision
de informes y planos de respaldo, asi como encuestas de campo, para ver si
realmente se han logrado.

Respecto a los servicios de acompafiamiento/soporte técnico incluidos
en la ficha técnica preestablecida 1, sélo se verificara si la necesidad de este
servicio fue abordada en el disefio final y efectivamente implementada
durante la construccion y puesta en marcha de las obras. También verifica si
la cantidad de hogares que solicitaron ayuda realmente participd en el
proyecto.

La ficha 2, 2A, 2B, 2C y 2D contiene un resumen del analisis de
calidad de las obras, los cuales se encuentran en los anexos 4, 5, 6, 7y 8
respectivamente, los cuales se utilizan para analizar y comparar la calidad y
durabilidad de diferentes obras y determinar qué sistema de riego soporta su
funcionamiento en su totalidad o en parte. La informacion recopilada en la
ficha 2 permite extraer conclusiones sobre la funcion de la obra, el nivel de
mantenimiento requerido, el costo estimado de las reparaciones o ajustes
necesarios y la presencia de riesgo de colapso.

b) Problemas, limitaciones y debilidades en la ejecucion

Este indicador se determind mediante cuestionarios al grupo de
gestién empresarial Progreso, el cual se detalla en los resultados de este
indicador.

c¢) Eficiencia social global
Este indicador se determind mediante los resultados de las fichas 1y

2 los cuales se encuentran en los anexos 3 y 4 respectivamente.
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3.7.1.2. Eficacia social
Para elaboracidn de la evaluacién ex post del criterio de eficacia social se
consideraron cuatro indicadores los cuales son; utilizacion de los bienes y
servicios cambios en las condiciones para la autogestion del sistema de riego,
cambios en la aplicacién del agua en la parcela, cambios en la distribucion social
de los beneficios del proyecto, eficacia social global, de donde se determinaron
mediante las fichas técnicas preestablecidas 1, 2 y cuestionarios al proyecto de
inversion publica GGE progreso:
a) Utilizacion de los bienes y servicios cambios en las condiciones para la
autogestion del sistema de riego
este indicador se determind mediante la ficha 5 el cual se encuentra en
el anexo 9, la ficha 5 contiene un anélisis de las condiciones cambiantes de la
autogestion del sistema de riego en funcion del rendimiento actual esperado o
los requisitos operativos del sistema de riego. Estos deben ser demostrados
por las tareas minimas realizadas por las personas responsables de operar y

mantener la infraestructura construida tal como se muestra en el anexo 9.

Tipo de tareas Descripcion

Constitucionales Composician del grupo de usuarios, derechos y obligaciones.

Actividades de distribucidn de agua, operacién de infraestructura,

Operativas o
P mantenimiento.

Toma de decisiones colectivas, cargos en la arganizacion, comunicacidn entre

Organizacion interna )
los socios.

Trabajos colectivos (con aporte de mana da obra), recaudacién de aportes en

Movilizacitn de recursos ,
dinero,

Reconstruccian de obras | Capacidad de arganizacion para la reconstruccidn da obras.

Relacionamiento externo | Con ONGs, municipio, proveedores.

Figura 12: Tareas minimas de operacion y mantenimiento de sistemas de riego

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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como se ve en la figura 12 las primeras cuatro tareas son esenciales para
apoyar la autogestion del sistema de riego para que el funcionamiento del sistema
de riego pueda ser analizado anualmente. Las dos Gltimas tareas son contextuales.
La reconstruibilidad solo se puede probar si el trabajo necesita ser reconstruido, y
las referencias externas solo se pueden probar si se requiere apoyo para la
reconstruccion.

b) Cambios en la aplicacién del agua en la parcela

Este indicador se determin6 mediante la ficha técnica pre establecido 9 el
cual se encuentra en el anexo 10y 11.

Los métodos de riego se validan mediante observaciones de campo
entrevistando a los administradores. Ademas, se deben identificar los diferentes
métodos de riego (aspersion, goteo, gravedad, etc.) y su alcance, incluido el estado
actual y los cambios en la tecnologia de gestion del agua en el sitio. Para ello,
observamos y preguntamos qué estandares y conocimientos manejan los
agricultores sobre las variaciones en la aplicacion del agua, y observamos el grado
de control del flujo de agua dentro de las parcelas y la presencia o ausencia de
pérdidas por escorrentia.

La ficha 9 contiene un anélisis de los cambios en la aplicacion de agua en
la parcela mediante la revision de los cambios en el método de aplicacion del agua
en la parcelay la calidad reflejada en las técnicas de gestion del agua en la parcela.
La calidad del agua de la parcela se refiere al grado en que se cumplen los
requisitos del cultivo en términos de puntualidad, regularidad y cantidad de agua.
c) Cambios en la distribucion social de los beneficios del proyecto.

este indicador se determind mediante la ficha técnica pre establecida

11 el cual se encuentra en el anexo 12.
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En la ficha técnica pre establecida 11 Utiliza cambios en la distribucién
social de los retornos de inversion para verificar los beneficios logrados en
cuerpos de agua por proyectos (dependiendo de las caracteristicas de cada
proyecto, turnos, horas por turno y/o area de riego). Con base en estos datos,
se realizan los célculos de distribucion de beneficios sociales.

De manera similar, la ficha técnica pre establecida 11 le permite
determinar el impacto de su proyecto en las relaciones de género y ver si su
proyecto tuvo acciones e impactos especificos en las mujeres. Para ello, se
recopilardn datos a través de entrevistas sobre el nimero de hogares
encabezados por mujeres con derechos de agua y la participacion de las
mujeres en las organizaciones de riego.

La dltima parte de la ficha técnica pre establecida 11 muestra una
comparacion de costo por unidad de beneficio y eficiencia. es decir, costos por
hectérea de riego, costo por hectarea de riego, costo por hectarea adicional,
costo por familia beneficiaria y costos generados utilizando datos de costos
del disefio final y costos reales de némina Costo por 1000 m3 de agua.

d) Eficacia social global

la eficiencia social global se determin6 mediante los resultados de la
ficha técnica pre establecida 5, 9 y 11 indican si tienen logos o cumplimientos
del criterio de eficiencia los cuales se encuentran en los anexos 9, 10, 11y 12.

3.7.1.3. Impacto social

Para elaboracién de la evaluacion ex post del criterio de impacto social se
considera un indicador el cual es; impactos directos negativos e impactos directos
no deseados, el cual se determind mediante cuestionarios de beneficiarios del

proyecto de inversion publica GGE Progreso:
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a) Impactos directos negativos e impactos directos no deseados.
Esta métrica se determind a traveés mediante cuestionarios de beneficiarios
del proyecto de inversion publica GGE Progreso.
3.4.1.4. Sostenibilidad social
Para determinar el criterio de sostenibilidad social se consideraron dos
indicadores los cuales son; evaluacion de riesgos ambientales, sostenibilidad
social global, de donde se determinaron mediante fichas 1, 2 y mediante
cuestionarios de beneficiarios del proyecto de inversion publica GGE Progreso:
a) Evaluacion de riesgos ambientales

Este indicador se determind mediante la ficha técnica pre establecida
12 el cual se describe a continuacion.

La ficha técnica pre establecida 12: Las evaluaciones de riesgos
ambientales permiten identificar y prevenir riesgos ambientales que puedan
afectar la sostenibilidad de un sistema. El nivel de riesgo de colapso del
sistema se determina en funcion de los riesgos ambientales, que incluyen:
Impactos ecoldgicos en caso de construccion de embalses. La inestabilidad

del terreno sobre el que se asienta la obra. Degradacién de tierras agricolas.

b) Sostenibilidad social global

Este indicador se determind mediante la ficha técnica pre establecido
13 el cual se describe a continuacion.

Finalmente, la Ficha técnica pre establecido 13: Criterios de
Sostenibilidad permite inferir la sostenibilidad del sistema de riego evaluado
comprobando los siguientes criterios minimos de sostenibilidad dentro del
sistema: Calidad y Durabilidad de las Obras (ficha 2). Condiciones autogestion
(ficha 5). Sin riesgos ambientales (ficha 12).
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3.7.1.4. Pertinencia social

Para elaboracion de la evaluacion ex post del criterio de pertinencia social
se verifico mediante cuestionarios de beneficiarios del proyecto de inversion
publica GGE Progreso:
a) Relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector
b) Satisfaccion de las necesidades y prioridades de los beneficiarios
¢) Validez de la estrategia del proyecto
d) Gestidn de los riesgos importantes
3.7.2. Metodologia de evaluacion efectos economico

Para elaboracién de la evaluacion ex post del criterio de efectos
econdmicos se considerd los criterios de evaluacion ex post los cuales son;
eficiencia, eficacia, impacto y sostenibilidad. Cada uno de estos criterios tiene sus
respectivos indicadores los cuales son evaluados mediante fichas técnicas pre
establecidas y cuestionarios. Se buscé informacién en los beneficiarios del GGE
progreso que a continuacion se indica cada criterio con sus respectivos indicadores
y fichas que se considera para determinar cada criterio, los cuales se detallan en
los anexos 23.
3.7.2.1. Eficiencia economica

Para elaboracion de la evaluacion ex post del criterio de eficiencia
econdmica se consideraron tres indicadores los cuales son; eficiencia en el costo,
eficiencia en el tiempo de ejecucion, eficiencia econdmica global, los cuales se
determinaron mediante fichas técnicas pre establecidas 3 y 4 los cuales se detallan

en los anexos 15y 16.

57

repositorio.unap.edu.pe

No olvide citar adecuadamente esta tesis
]



. UNIVERSIDAD

NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

a) Eficiencia en el costo

Esta métrica se determiné en la ficha técnica pre establecida 3 el cual
se encuentra en el anexo 15 el cual contiene una comparacion de los costos
ejecutados propuestos y reales para cada resultado (obras y servicios
realizados) y tipo de estructura (reservorios, captaciones, conductos, tuberias
de distribucién). Puede determinar la rentabilidad de su proyecto
considerando los costos del producto incurridos en varias etapas del proyecto.
La informacién del documento de disefio final que aprobd la financiacion del
proyecto se utiliza para determinar los costos presupuestados.

b) Eficiencia en el tiempo de ejecucion

Este indicador se determin6 mediante la ficha técnica pre
establecida 4 el cual encuentra en el anexo 16, La ficha 4 incluye una
comparacion de los tiempos de ejecucion propuestos y reales para cada
resultado (obras y servicios) y tipo de estructura (reservorios, captaciones,
conductos, tuberias de distribucion) para determinar la eficiencia del
tiempo del proyecto.

Finalmente, el andlisis de resultados debe tener en cuenta las
cuestiones planteadas durante la ejecucion del proyecto. Estos incluyen la
calidad de los estudios de preinversion, la gestion del proyecto, los
métodos de ejecucion, la disponibilidad de recursos técnicos, financieros
y humanos del organismo ejecutor, la disponibilidad de materiales de
construccién, la disponibilidad de contratistas capacitados, y los
relacionados con las condiciones externas (climaticas, desastres, conflicto

social, etc.).
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c) Eficiencia econémica Global
Este indicador se determind mediante el analisis de las fichas técnicas
pre establecidas 3 y 4 los cuales se obtendran los resultados de eficiencia
global.
3.7.2.2. Eficacia economica
Para elaboracién de la evaluacién ex post del criterio de eficacia
economica se consideraron cinco indicadores los cuales son; disponibilidad de los
productos (capacidad) Incremento en la disponibilidad de agua N° de hectéreas
que se pueden regar (&rea regable), cambios en la demanda anual de agua para
riego de X m3, beneficios directos intencionales incremento en el volumen de
produccion agricola tm/afio, Cambios en la rentabilidad econdmica-social.
Indicador VANS ex ante/ VANS ex post, eficacia econdmica global, los cuales se
determinaron mediante fichas técnicas pre establecidas:
a) Disponibilidad de los productos (capacidad) Incremento en la
disponibilidad de agua N° de hectareas que se pueden regar (area regable)
Este indicador se determind mediante las fichas técnicas pre establecidas
6y 8 el cual se encuentra en los anexos 17 y 18 respectivamente. ficha técnica pre
establecida 6 nos permite determinar el aumento de la disponibilidad de agua en
base a una hoja de célculo electronica. Para su aplicacion se recopilan datos de
disponibilidad de agua con y sin proyectos. Los datos para el estado sin proyecto
se toman del disefio final y los datos para el estado con proyecto se determinan
durante la visita al sitio.
La ficha técnica pre establecida 8 muestra el aumento en el area bajo riego
optimo asociado con el proyecto. Datos de cosecha sin proyecto y datos de

verificacion in situ reales con proyecto.
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b) Cambios en la demanda anual de agua para riego de x m3
Este indicador se determind mediante la ficha técnica pre establecida 8

el cual se encuentra en el anexo 18.

c) Beneficios directos intencionales incremento en el volumen de
produccién agricola tm/afio
Este indicador determino mediante la ficha técnica pre establecida 7 el cual
se encuentra en el anexo 19. ello se analiza el aumento de la produccion
agricola basandose en el hecho de que el aumento del suministro de agua en
el proyecto da como resultado cambios en la superficie, la célula de cultivo,
los calendarios agricolas y los rendimientos. Para analizar estas variables se
consideran dos niveles de recopilacion y analisis de la informacion.

En la ficha técnica pre establecida 7 se reflejan La informacion
necesaria de la célula de cultivos familiares: Incremento de la Produccion
Agricola. Recopila informacion de cedula de cultivos con o sin proyectos. Se
pedio a los beneficiarios que comente sobre los cambios realizados por el
proyecto en términos de tipo de cultivo, composicién del cedula, temporada
de cultivo, area regada y rendimiento. Ademas, resume los datos de la
encuesta de beneficiarios para sacar conclusiones sobre cambios clave

d) Cambios en la rentabilidad econémica-social. Indicador VANS ex ante/
VANS ex post

Este indicador se determind mediante la ficha 10 el cual se encuentra
en el anexo 20. La evaluacion de impacto econémico comienza con ello
también se obtiene datos econdmicos agricolas recopilacion de datos sobre
todos los cultivos a través de todos los cultivos. Los datos de este archivo son

de caracter general y se basan en encuestas a dos o tres beneficiarios sobre
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datos econdmicos para situaciones sin proyectos y situaciones con proyectos.
Finalmente, comparando los indicadores econdmicos antes y después del

proyecto, se podran determinar los efectos econdmicos de la inversion.

e) Eficacia economica global

este indicador se determina mediante el analisis de las fichas técnicas pre
establecidas 6, 8, 7 y 10 mediante los cuales se obtendran los resultados de
eficiencia econémica global.

3.7.2.3. Impactos economico

Para elaboracion de la evaluacion ex post del criterio de impacto
econdmico se considera un indicador el cual es: impactos directos previstos (Fin
altimo) Incremento en el % de productos que se comercializan por afio.

Incremento en los ingresos promedio de los agricultores por afio de proyecto de

inversion publica GGE progreso:

a) Impactos directos previstos (fin ultimo). Incremento en el % de
productos que se comercializan por afio. Incremento en los ingresos
promedio de los agricultores por afio

Este indicador se verifico mediante la ficha técnica pre establecida 10y 10

a el cual se encuentra en el anexo 20 y 21 respectivamente.

3.7.2.4. Sostenibilidad economica

Para elaboracion de la evaluacién ex post del criterio de sostenibilidad
econdmica se consideraron cinco indicadores los cuales son; calidad y durabilidad

de las obras, autogestion (operacion y mantenimiento, capacidad técnica y

gerencial del operador sostenibilidad financiera, etc.), sostenibilidad econdémica

global, los cuales se determinaron mediante ficha técnica pre establecida:
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a) Calidad y durabilidad de las obras

Este indicador determino mediante las fichas técnicas pre establecidas 2,
2A, 2B, 2C y 2D el cual se encuentran en los anexos 4, 5, 6, 7 y 8. La ficha 2
contiene un resumen del analisis de calidad de las obras ejecutadas. Las siguientes
fichas 2A, 2B, 2C y 2D se utilizan para analizar y comparar la calidad y
durabilidad de diferentes obras y determinar qué sistema de riego soporta su
funcionamiento en su totalidad o en parte.

Dado que el analisis debe realizarse de forma estructural, se propone
extraer primero conclusiones a través del trabajo y posteriormente sobre los
efectos sobre el sistema en su conjunto. Verificando si existen condiciones para la
sostenibilidad del sistema que pueden ocurrir en todo el sistema o solo en parte.
Con los datos recogidos nos permitira extraer conclusiones en la operatividad de
la obra, el mantenimiento el coste de las reparaciones o los ajustes necesarios y el
riesgo de derrumbe.

b) Autogestion (operacion y mantenimiento, capacidad técnica y gerencial
del operador, sostenibilidad financiera, etc.)
Este indicador se determin6 mediante la ficha técnica pre establecida
5 el cual se encuentra en el anexo 9. La ficha 5 contiene un andlisis de las
condiciones cambiantes de la autogestion del sistema de riego en funcion del
rendimiento actual esperado o los requisitos operativos del sistema de riego.
Estos deben ser demostrados por las tareas minimas realizadas por las
personas responsables de operar y mantener la infraestructura construida.
¢) Sostenibilidad economica global
Este indicador se determin6 mediante la ficha técnica pre establecida

13 cual se describe a continuacion; la Ficha 13 Criterios de Sostenibilidad
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permite inferir la sostenibilidad del sistema de riego evaluado comprobando
los siguientes criterios minimos de sostenibilidad dentro del sistema: Calidad
y Durabilidad de las Obras (ficha 2). Condiciones autogestion (ficha 5). Sin
Riesgos Ambientales (ficha 12)
3.7.3. Calificacién y evaluacion de pardmetros
Se analizaron y ponderaron variables e indicadores segun el método
Alvarez (2015), para determinar la post-evaluacion del proyecto del sistema GGE-
Progreso, con los siguientes parameros de evaluacion de las figuras 15 y 16:

MALA <35 %, 36 <POCO <70 %, 71 < BUENO < 100 %

DESCRIPCION EVALUACION RANGO

Cuando nos referimos a BUENO
se tiene que los componentes
evaluados estan en buen estado y
operativos, respecto de la
encuesta las interrogantes
propuestas tiene respuesta positiva
y las mismas colmaron las
expectativas del beneficiario

BUENO (2 puntos) 71% -100%

POCO, decimos que los
resultados de la evaluacion tienen
una respuesta, enla cual lo
beneficiarios manifiestan que el
proyecto atn no ha colmado o POCO (1 punto) 36% - 70%
abarcado todas las expectativas
esperadas mediante el proyecto.
Aun el proyecto no cumple con las
metas establecidas

El proyecto tiene serias
deficiencias en la infraestructura,
calidad, continuidad y cobertura.
Se estima que el proyecto no esta
cumpliendo con las metas
propuestas

MALO (0 puntos) 0% - 35%

Figura 13. Parametros de evaluacion
Fuente: Alvarez, W. (2015). Evaluacion ex post del sistema de riego Cabanilla — Lampa.
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ESTADO PONDERACION (%)
b 2
BUENO | pstago = —101en05” ¥ 100
Ytotal de n componentes * 2
n buenos * 1
REGULAR | perqdy = — 2 d +100

Ytotal de n componentes + 2

n buenos * 0
MALO | gygqqy = —NDUENOS™ ¢100
Ytotal de n componentes * 2

Figura 14. Pardmetros de calificacion

Fuente: Alvarez, W. (2015). Evaluacion ex post del sistema de riego Cabanilla — Lampa.
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CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. POBLACION MUESTRA
La poblacion del proyecto de inversion pablica es de 10 beneficiarios directos
pertenecientes al grupo de gestion empresarial Progreso el cual se considera como
poblacion muestra.
4.2. ELABORACION DE LA EVALUACION EX POST DE LOS EFECTOS
SOCIOECONOMICOS
4.2.1 Elaboracion de la evaluacion ex post de los de efectos sociales

Para la elaboracion de la evaluacion ex post de los de efectos sociales se
considera criterios tales; pertinencia, eficiencia, eficacia, impacto y sostenibilidad,
mediante el cual se determind los efectos sociales, los cuales se cuantificaron a
partir de la informacion recopilada de los beneficiarios del proyecto a partir de
fichas técnicas pre establecidas y cuestionarios, que luego fueron procesadas
estadisticamente en hojas de célculo.

En base a ellos se han alcanzado los siguientes resultados; el nivel de logro
alcanzado para el efecto social al quinto afio de funcionamiento es del 42%, que
resulta del efecto ponderado de los criterios de eficiencia 48%, criterio de eficacia
46%, criterio de impacto 37%, criterio de sostenibilidad 30% vy criterio de

pertinencia 50%. Los resultados se detallan en el anexo 22.
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4.2.1.1. Eficiencia social

Para la evaluacion de criterio eficiencia social se determiné mediante
fichas técnicas preestablecidos y cuestionario, para ello se tuvo una muestra de 10
beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso, donde se determiné los siguientes
indicadores; nivel de ejecucion de componentes, problemas limitaciones y
debilidades en la ejecucion, eficiencia social global obteniendo un resultado
ponderado de 48% (poco) tal como se muestra en el anexo 22
a) Nivel de ejecucién de componentes

Este indicador se determin6 mediante las fichas técnica preestablecida 1y
2 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de
la poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segin el parametro
de evaluacion del indicador; nivel de ejecucién de componentes con un resultado,
el cual se muestra en la tabla y figura:

Tabla 1: Calificacién de nivel de ejecucion de componentes

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

RESPUESTADE _ ©F 0 O e
PREGUNTA o omrm e o=
(2 PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 ] 5
N/A
NO 5
10 8 1 0
20 40% 5% 0%
CALIFICACION 45% POCO

Fuente: Elaboracion propia

66

repositorio.unap.edu.pe
No olvide citar adecuadamente esta tesis
1



NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

:;kﬂ UNIVERSIDAD

60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

50.00%
40.00%

10.00%

SI N/A NO

Figura 15: Nivel de ejecucion de componentes
Fuente: Elaboracion propia

Se determino este indicador mediante fichas técnicas preestablecidos 1 y
2 a una poblacién de 10 beneficiarios, de los cuales 4 beneficiarios (40%)
considera que si se cumplié con el nivel de ejecucion de componentes, mientras
que 5 beneficiarios (50%) considera que no se cumplio con el nivel de ejecucién
de componentes, en tanto 1 beneficiario (10%) considera n/a ninguna alternativa
tal como se muestra en la figura, finalmente se determin6 mediante pardmetros de
calificacion obteniéndose un resultado de 45% (poco) tal como se muestra en el
cuadro.
b) Problemas, limitaciones y debilidades en la ejecucién

Este indicador se determinG mediante cuestionario al enunciado;
problemas limitaciones y debilidades en la ejecucion, el cual tuvo como
alternativas Sl, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios pertenecientes al
GGE progreso que representa el 100% de la poblacion muestra, el cual se puede

verificar en la siguiente tabla y figura:
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Tabla 2: Calificacion de limitaciones y debilidades en la ejecucion

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rii?gg;? ;) b 2106100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia

50.00%

40.00% 40.00%
40.00%

30.00%

50,000 20.00%
. 0

10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 16: Limitaciones y debilidades en la ejecucion
Fuente: Elaboracion propia

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; problemas limitaciones y debilidades en la ejecucion, el cual
tuvo como alternativas SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios, de
cuales 4 (40%) considera que si se encontrd problemas, limitaciones y debilidades
en la ejecucion, asi mismo 4 beneficiarios (40%) considera que no se encontré
problemas, limitaciones y debilidades en la ejecucién, en tanto 2 beneficiarios
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(20%) considera n/a ninguna alternativa, se llegd a un resultado mediante
pardmetros de calificacion obteniéndose un resultado de 50% (poco) tal como se
muestra en el cuadro.
c) Eficiencia social global

Este indicador se determin6 mediante las fichas 1, 2 y cuestionario a diez
beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; eficiencia social global, tal como se muestra en la tabla
y figura:

Tabla 3: Calificacion de eficiencia social global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rii";(fg;? ;’ B 1%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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50.00%
40.00% 40.00%
40.00%
30.00%
20.00%
20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 17: Resultado estadistico eficiencia social global
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador es determinada mediante las fichas 1y 2 a
una poblacion de 10 beneficiarios, de los cuales 4 beneficiarios (40%) considera
que si se encontrd eficiencia social global, asi mismo 4 beneficiarios (40%)
considera que no se encontr6 eficiencia social global, en tanto el resto de
beneficiario se determiné que 2 (20%) considera n/a ninguna alternativa,
finalmente se llegd a un resultado segun parametro de calificacién de este
indicador a 50% (poco).
4.2.1.2. Eficacia social

Para la evaluacion de criterio eficacia social se determind mediante fichas
técnicas preestablecidos para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios
pertenecientes al GGE Progreso, donde se determind los siguientes indicadores;
utilizacién de los bienes y servicios y cambios en las condiciones para la
autogestion del sistema de riego, cambios en la aplicacién del agua en la parcela,

cambios en la distribucién social de los beneficios del proyecto, eficacia social
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global, obteniendo un resultado ponderado de 46% (poco) tal como se muestra en
el anexo 22
a) Utilizacion de los bienes y servicios y cambios en las condiciones para la
autogestion del sistema de riego
Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecido 5 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro de
evaluacion del indicador; utilizacion de los bienes y servicios y cambios en las
condiciones para la autogestion del sistema de riego, como se muestra en la tabla
y figura.

Tabla 4: Calificacidn evaluacion de utilizacion de los bienes y servicios

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
R";}fﬁgﬁ;?:‘: 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 3 3 2 5
N/A
NO 5
10 6 2 0
20 30% 10% 0%
CALIFICACION 40% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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60.00%

50.00%
50.00%

40.00%

30.00%
30.00%

20.00%
20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 18: Utilizacion de los bienes y servicios
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinado mediante la ficha técnica
preestablecida 5 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 3 beneficiarios
(30%) considera que si hubo utilizacién de los bienes y servicios y cambios en
las condiciones para la autogestion del sistema de riego, asi mismo 5 beneficiarios
(50%) considera que no hubo utilizacion de los bienes y servicios y cambios en
las condiciones para la autogestion del sistema de riego, en tanto 2 (20%)
considera n/a ninguna alternativa, finalmente se lleg6 a un resultado segun
parametro de calificacion para este indicador un 40% (poco).

b) Cambios en la aplicacién del agua en la parcela

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 9 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE progreso que representa el 100% de la
poblacién muestra, con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; cambios en la aplicacion del agua en la parcela con un

resultado, tal como se muestra en la tabla y figura.
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Tabla 5: Calificacion de cambios en la aplicacion del agua en la parcela

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
R“;};‘?(fg;?:l@ 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 3 3 4 3
N/A
NO 3
10 6 4 0
20 30% 20% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

50.00%

40.00%
40.00%

30.00% 30.00%
30.00%
20.00%

10.00%

0.00%

SI N/A NO

Figura 19: Cambios en la aplicacién del agua en la parcela

Fuente: Elaboracidn propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante la ficha técnica
preestablecido 9 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 3 (30%)
considera que si hubo cambios en la aplicacion del agua en la parcela, asi mismo
3 beneficiarios (30%) considera que no hubo cambios en la aplicacion del agua en
la parcela, en tanto 4 (40%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se llego

a un resultado de parametro de calificacidn de este indicador a un 50% (poco).
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c) Cambios en la distribucion social de los beneficios del proyecto

Este indicador se determin6 mediante la ficha técnica preestablecida 11 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra, con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; cambios en la distribucion social de los beneficios del
proyecto, tal como se muestra en la tabla y figura.

Tabla 6: Calificacion de cambios en la distribucion social de los beneficios

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Ri;‘?(fg;?:l@ 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracién propia.

50.00%

40.00% 40.00%
40.00%

30.00%
50,000 20.00%
. 0

10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 20: Cambios en la distribucion social de los beneficios del proyecto

Fuente: Elaboracion propia.
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La respuesta a este indicador determinado mediante la ficha técnica
preestablecida 11 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 4 (40%)
considera que si hubo cambios en la distribucion social de los beneficios del
proyecto, asi mismo 4 beneficiarios (40%) considera que no hubo cambios en la
distribucion social, en tanto 2 (20%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente
se lleg6 a un resultado segln parametro de calificacion para este indicador a 50%
(poco).

d) Eficacia social global

Este indicador se determind mediante las fichas técnicas preestablecidas 9
y 11 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE progreso que representa el 100%
de la poblacion muestra, con la cual se determina la calificacion segin el
pardmetro de evaluacion del indicador; eficacia social global, tal como se muestra
en la tablay figura.

Tabla 7: Calificacion de eficacia social global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipég;‘;:l@ 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 3 3 3 4
N/A 3
NO
10 6 3 0
20 30% 15% 0%
CALIFICACION 45% POCO

Fuente: Elaboracién propia.

75

repositorio.unap.edu.pe
No olvide citar adecuadamente esta tesis
1



NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

'ﬂ UNIVERSIDAD

50.00%

40.00%
40.00%
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10.00%
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Figura 21: Resultado estadistico de eficacia social global
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante las fichas técnicas
preestablecidas 9 y 11 a una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 3 (30%)
considera que si hubo eficacia social global, asi mismo 3 beneficiarios (30%)
considera que no hubo eficacia social global, en tanto 4 (40%) considera n/a
ninguna alternativa, finalmente se llegd a un resultado del parametro de
calificacion de este indicador a 45% (poco).
4.2.1.3. Impacto social

Para la evaluacion de criterio impacto social se determind mediante
cuestionario, para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios pertenecientes al
GGE Progreso, donde se determiné los siguientes indicadores; impactos directos
negativos e impactos directos no previstos, impactos indirectos negativos no
previstos Ejm. salinizacion de suelos, obteniendo un resultado ponderado de 37%

(poco) tal como se muestra en el anexo 22
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a) Impactos directos negativos e impactos directos no previstos

este indicador se determin6 mediante cuestionario al enunciado; impactos
directos negativos e impactos directos no previstos, el cual tuvo como alternativas;
SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios pertenecientes al GGE progreso
que representa el 100% de la poblacion muestra, el cual se puede verificar en la
siguiente tabla y figura:

Tabla 8 Calificacion de impactos directos negativos e impactos directos no previstos

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rif;(fg;i:la 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 5 5 1 4
N/A
NO 4
10 10 1 0
20 50% 5% 0%
CALIFICACION 55% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

60.00%

50.00%
50.00%

40.00%
40.00%
30.00%

20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 22: Impactos directos negativos e impactos directos no previstos

Fuente: Elaboracion propia.
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La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; impactos directos negativos e impactos directos no previstos,
el cual tuvo como alternativas SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios,
de las cuales 5 (50%) considera que si hubo impactos directos negativos e
impactos directos no previstos, asi mismo 4 (40%) considera que no hubo
impactos directos negativos e impactos directos no previstos, en tanto 1 (10%)
considera n/a ninguna alternativa, se llegd a un resultado mediante parametros de
calificacién a 55% (poco) tal como se muestra en el cuadro.

b) Impactos indirectos negativos no previstos ejm. salinizacion de suelos

Para este indicador se determind mediante cuestionario del enunciado;
impactos indirectos negativos no previstos ejm. salinizacion de suelos, el cual
tuvo como alternativas; SI, N/A, NO, a una poblacién de 10 beneficiarios
pertenecientes al GGE progreso que representa el 100% de la poblacion muestra,
el cual se puede verificar en la siguiente tabla y figura:

Tabla 9: Calificacién de impactos indirectos negativos no previstos

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
RF;;P;(?S;‘;:E 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2 PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 1 1 2 7
N/A 2
NO 7
10 2 2 0
20 10% 10% 0%
CALIFICACION 20% MALA

Fuente: Elaboracién propia.
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Figura 23: Impactos indirectos negativos no previstos
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; impactos indirectos negativos no previstos ejm. salinizacion
de suelos, el cual tuvo como alternativas; SI, N/A, NO, a una poblacion de 10
beneficiarios, de las cuales 1 (10%) considera que si hubo impactos indirectos
negativos no previstos Ejm. salinizacion de suelos en has, asi mismo 7 (70%)
considera que no hubo impactos indirectos negativos no previstos Ejm.
Salinizacion de suelos en has, en tanto 2 (20%) considera n/a ninguna alternativa,
se llegd a un resultado mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un
resultado de 20% (mala) tal como se muestra en el cuadro
4.2.1.4. Sostenibilidad social

Para la evaluacién de criterio sostenibilidad social se determiné mediante
fichas técnicas preestablecidos, para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios
pertenecientes al GGE Progreso, donde se determind los siguientes indicadores;
evaluacion de riesgos ambientales, sostenibilidad social global, donde se obtuvo

un resultado ponderado de 30% (mala) tal como se muestra en el anexo 22
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a) Evaluacion de riesgos ambientales
Este indicador se determind mediante la ficha 12 a diez beneficiarios
pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la poblacién muestra
con la cual se determina la calificacion segun el parametro de evaluacién del
indicador; evaluacion de riesgos ambientales, tal como se muestra en la tabla y
figura:

Tabla 10: Calificacion de evaluacion de riesgos ambientales

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipéj(fg;‘;:la 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
S1 3 3 1 6
N/A 1
NO 6
10 6 1 0
20 30% 5% 0%
CALIFICACION 35% MALA

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 24: Resultado esta6distico de evaluacion de riesgos

ambientales
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante la ficha técnica
preestablecida 12 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 3 (30%)
considera que si hubo evaluacion de riesgos ambientales, asi mismo 6 (60%)
considera que no hubo evaluacion de riesgos ambientales, en tanto 1 beneficiario
(10%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se lleg6 a un resultado del
pardmetro de calificacion de este indicador a 35% (poco).

b) Sostenibilidad social global

Para este indicador se determin6 mediante la ficha 13 a diez beneficiarios
pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la poblacién muestra
con la cual se determina la calificacion segun el parametro de evaluacién del

indicador; sostenibilidad social global, tal como se muestra en la tabla y figura:

81

repositorio.unap.edu.pe
No olvide citar adecuadamente esta tesis
1



UNIVERSIDAD

NACIONAL DEL ALTIPLANO
Repositorio Institucional

Tabla 11: Calificacion de sostenibilidad social global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipéj(fgg‘;:la 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
S1 2 2 1 7
N/A 1
NO 7
10 4 1 0
20 20% 5% 0%
CALIFICACION 25% MALA

Fuente: Elaboracion propia.
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20.00%
10.00%

SI N/A NO

Figura 25: Resultado estadistico de sostenibilidad social global

Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante la ficha técnica
preestablecida 13 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 3 (20%)
considera que si hubo sostenibilidad social global, asi mismo 7 beneficiarios
(70%) considera que no hubo sostenibilidad social global, en tanto 1 (10%)
considera n/a ninguna alternativa, finalmente se lleg6 a un resultado del parametro

de calificacion de este indicador a 25% (mala).
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4.2.1.5. Pertinencia social
Para la evaluacién de criterio de pertinencia social se determind mediante
cuestionarios, para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios pertenecientes al
GGE Progreso, donde se determind los siguientes indicadores; relevancia dentro
de las politicas y prioridades del sector, satisfaccion de las necesidades y
prioridades de los beneficiarios, validez de la estrategia del proyecto y gestion de
los riesgos importantes, obteniendo un resultado ponderado de 50% (poco) tal
como se muestra en el anexo 22
a) Relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector
Este indicador se determind mediante cuestionario al enunciado;
relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector, el cual tuvo como
alternativas; SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios pertenecientes
al GGE progreso que representa el 100% de la poblacion muestra, el cual se
puede verificar en la siguiente tabla y figura:
Tabla 12: Calificacién de relevancia

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipég;‘;:l@ 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 1 5
N/A
NO 5
10 8 1 0
20 40% 5% 0%
CALIFICACION 45% POCO

Fuente: Elaboracién propia.
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Figura 26: Relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
enunciado; relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector, el cual tuvo
como alternativas: SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales
4 (40%) considera que si hubo relevancia dentro de las politicas y prioridades del
sector, asi mismo 5 (50%) considera que no hubo relevancia dentro de las politicas
y prioridades del sector, en tanto 1 beneficiario (10%) considera n/a ninguna
alternativa, se llegd a un resultado mediante pardmetros de calificacion
obteniéndose un resultado de 45% (poco) tal como se muestra en el cuadro.

b) Satisfaccion de las necesidades y prioridades de los beneficiarios

Para este indicador se determind mediante cuestionario al enunciado;
satisfaccion de las necesidades y prioridades de los beneficiarios, el cual tuvo
como alternativas; SI, N/A, NO, a una poblacion de 10 beneficiarios
pertenecientes al GGE progreso que representa el 100% de la poblacion muestra,

el cual se puede verificar en la siguiente tabla y figura:
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Tabla 13: Calificacion de satisfaccion de las necesidades

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rif}gg;?:la 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

50.00%

10,000 40.00% 40.00%
. 0

30.00%
20.00%
20.00%

10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 27: Satisfaccion de las necesidades y prioridades
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; satisfaccion de las necesidades y prioridades de los
beneficiarios, el cual tuvo como alternativas; SI, N/A, NO, a una poblacion de 10,
de las cuales 4 beneficiarios (40%) considera que si hubo satisfaccion de las
necesidades y prioridades de los beneficiarios, asi mismo 4 (40%) considera que

no hubo satisfaccién de las necesidades y prioridades, en tanto 2 (20%) considera
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n/a ninguna alternativa, se llegd a un resultado mediante parametros de
calificacion obteniéndose un resultado de 50% (poco) tal como se muestra en el
cuadro.
c) Validez de la estrategia del proyecto

Este indicador se determind mediante cuestionario del enunciado; validez
de la estrategia del proyecto, el cual tuvo como alternativas; SI, N/A, NO, a una
poblacion de 10 beneficiarios pertenecientes al GGE progreso que representa el
100% de la poblacion muestra, el cual se puede verificar en la siguiente tabla y
figura:

Tabla 14: Calificacion de resultado estadistico de validez de la estrategia

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2 PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)

RESPUESTA DE
PREGUNTA

SI 5 5 1 4
N/A
NO 4
10 10 1 0
20 50% 5% 0%
CALIFICACION 55% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 28: Resultado estadistico de validez de la estrategia del proyecto
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; validez de la estrategia del proyecto, el cual tuvo como
alternativas; SlI, N/A, NO, a una poblacion de 10, de las cuales 5 beneficiarios
(50%) considera que si hubo validez de la estrategia del proyecto, asi mismo 4
beneficiarios (40%) considera que no hubo validez de la estrategia del proyecto,
en tanto 1 (10%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se llegé a un
resultado mediante parametros de calificacion obteniéndose un resultado de 55%
(poco) tal como se muestra en el cuadro
d) Gestidn de los riesgos importantes

Para este indicador se determind mediante cuestionario al enunciado;
gestién de los riesgos importantes, el cual tuvo como alternativas; SI, N/A, NO, a
una poblacion de 10 beneficiarios pertenecientes al GGE progreso que representa
el 100% de la poblacion muestra, el cual se puede verificar en la siguiente tabla y

figura:
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Tabla 15: Calificacién de resultado estadistico de gestion de los riesgos

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rif}gg;?:la 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

50.00%
40.00% 40.00%
40.00%
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0.00%
SI N/A NO

Figura 29: Resultado estadistico de gestion de los riesgos importantes
Fuente: Elaboracidn propia.

La respuesta a este indicador fue determinada mediante cuestionario al
siguiente enunciado; gestion de los riesgos importantes, el cual tuvo como
alternativas; SlI, N/A, NO, a una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 4
beneficiarios (40%) considera que si hubo gestion de los riesgos importantes, asi
mismo 4 beneficiarios (40%) considera que no hubo gestion de los riesgos

importantes, en tanto 2 beneficiarios (10%) considera n/a ninguna alternativa,
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finalmente se llegd a un resultado mediante parametros de -calificacion
obteniéndose un resultado de 50% (poco) tal como se muestra en el cuadro
4.2.2. Elaboracion de la evaluacion ex post de los efectos econdmicos

Para la elaboracion de la evaluacién ex post de los efectos econdmicos se
considera criterios de evaluacion; eficiencia, eficacia, impacto y sostenibilidad,
mediante el cual se determiné los efectos econdmicos, los cuales se cuantificaron
a partir de la informacion recopilada de los beneficiarios del proyecto a partir de
fichas técnicas pre establecidas y cuestionarios, que luego fueron procesadas
estadisticamente en hojas de calculo.

En base a ellos se han alcanzado los siguientes resultados; el nivel de logro
alcanzado para el efecto econémico al quinto afio de funcionamiento es del 69%,
que resulta del efecto ponderado de los criterios de eficiencia 80%, criterio de
eficacia 71%, criterio de impacto 70%, criterio de sostenibilidad 53%. Los
resultados se detallan en el anexo 22
4.2.2.1. Eficiencia econémica

Para la evaluacion de criterio eficiencia econdmica se determind mediante
fichas técnicas preestablecidos, para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios
pertenecientes al GGE Progreso, donde se determind los siguientes indicadores;
eficiencia en el costo, eficiencia en el tiempo de ejecucion, eficiencia econdémica
Global, los cuales dieron como resultado ponderado de 80% (bueno) tal como se

muestra en el anexo 23.
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a) Eficiencia en el costo

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 3 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro de
evaluacion del indicador; eficiencia en el costo, tal como se muestra en la tabla 'y
figura.

Tabla 16: Calificacion de eficiencia en el costo

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Ri?:;(fg;?fla 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 7 7 2 1
N/A 2
NO 1
10 14 2 0
20 70% 10% 0%
CALIFICACION 80% BUENO

Fuente: Elaboracién propia.

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

70.00%

20.00%
10.00%

10.00% .
NO

0.00%
SI N/A

Figura 30: Resultado estadistico de eficiencia en el costo
Fuente: Elaboracion propia.
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Se determino este indicador mediante la ficha técnicas preestablecido 3 a
una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 7 (70%) considera que si hubo
eficiencia en el costo, asi también 1 (10%) considera que no hubo eficiencia en
el costo, en tanto 2 beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa,
finalmente se determind mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un
resultado de 80% (bueno) tal como se muestra en el cuadro.

b) Eficiencia en el tiempo de ejecucion

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 4 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro de
evaluacion del indicador; eficiencia en el tiempo de ejecucion, tal como se
muestra en la tabla y figura:

Tabla 17: Calificacion de eficiencia en el tiempo de ejecucion

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Ri?{P;;:S;é:E 71%-100% 36%-70% 0%-35%
(2 PUNTOS) (1 PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 7 7 2 1
N/A 2
NO 1
10 14 2 0
20 70% 10% 0%
CALIFICACION 80% BUENO

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 31: Resultado estadistico de eficiencia en el tiempo de
ejecucion
Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante la ficha técnicas preestablecido 4 a
una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 7 beneficiarios (70%) considera
que si hubo eficiencia en el tiempo de ejecucion, asi también 1 beneficiario (10%)
considera que no hubo eficiencia en el tiempo de ejecucién, en tanto 2
beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se determind
mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un resultado de 80% (bueno)
tal como se muestra en el cuadro.

c) Eficiencia econémica global

Este indicador se determind mediante las fichas técnica preestablecidas 3
y 4 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100%
de la poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el parametro
de evaluacion del indicador; eficiencia economica global, tal como se muestra en

la tabla y figura:
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Tabla 18: Calificacion eficiencia econdmica global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rif;fg;?:la 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 7 7 2 1
N/A 2
NO 1
10 14 2 0
20 70% 10% 0%
CALIFICACION 80% BUENO

Fuente: Elaboracion propia.

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

70.00%

20.00%
10.00%

10.00% .
0.00%
NO

SI N/A

Figura 32: Resultado estadistico de eficiencia economica global

Fuente: Elaboracidn propia.

Se determino este indicador mediante las fichas técnicas preestablecidos 3
y 4 a una poblacion de 10 beneficiarios, de los cuales 7 beneficiarios (70%)
considera que si hubo eficiencia econémica Global, asi también 1 beneficiario
(10%) considera que no hubo eficiencia econdmica Global, en tanto 2

beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se determino
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mediante parametros de calificacion obteniéndose un resultado de 80% (bueno)
tal como se muestra en el cuadro.
4.2.2.2. Eficacia econdémica

Para la evaluacién de criterio eficacia econémica se determind mediante
fichas técnicas preestablecidos, para ello se tuvo una muestra de 10 beneficiarios,
donde se determind los siguientes indicadores; disponibilidad de los productos
(capacidad) incremento en la disponibilidad de agua N.° de ha que se pueden regar
(area regable), cambios en la demanda anual de agua para riego de x m3,
veneficios directos intencionales incremento en el volumen de produccion
agricola tm/afio, cambios en la rentabilidad econémica-social, eficacia econémica
global, los cuales dieron como resultado ponderado de 71% (bueno) tal como se
muestra en el anexo 23:
a) Disponibilidad de los productos (capacidad) incremento en la

disponibilidad de agua N.° de ha que se pueden regar (area regable)

Este indicador se determind mediante las fichas técnica preestablecidas 6
y 8 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100%
de la poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro
de evaluacion del indicador; disponibilidad de los productos (capacidad)
incremento en la disponibilidad de agua N.° de ha que se pueden regar (area

regable), tal como se muestra en la tabla y figura:
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Tabla 19: Calificacion de disponibilidad de los productos

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rif}gg;?:la 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 5 5 3 2
N/A
NO 2
10 10 3 0
20 50% 15% 0%
CALIFICACION 65% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 33: Resultado estadistico de disponibilidad de los productos

Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante las fichas técnicas preestablecidos 6
y 8 a una poblacion de 10, de las cuales 5 beneficiarios (50%) considera que si
hubo disponibilidad de los productos (capacidad) Incremento en la disponibilidad
de agua N.° de ha que se pueden regar (area regable), asi también 2 (20%)

considera que no hubo disponibilidad de los productos (capacidad) Incremento en
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la disponibilidad de agua N.° de ha que se pueden regar (area regable), en tanto 3
(30%) considera n/a ninguna alternativa, obteniéndose un resultado de 65% (poco)
tal como se muestra en el cuadro.

b) Cambios en la demanda anual de agua para riego de X m3.

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 8 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro de
evaluacion del indicador; cambios en la demanda anual de agua para riego de x
m3, tal como se muestra en la tabla y figura:

Tabla 20: Calificacion de cambios en la demanda anual de agua

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
RF;;P;(?E;‘;:E 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1PUNTO) (0 PUNTOS)
S1 6 6 2 2
N/A 2
NO 2
10 12 2 0
20 60% 10% 0%
CALIFICACION 70% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 34: Cambios en la demanda anual de agua para riego de X
Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante ficha técnica preestablecido 8 a una
poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 6 beneficiarios (60%) considera que,
si hubo cambios en la demanda anual de agua para riego de x m3, asi también 2
beneficiarios (20%) considera que no hubo cambios en la demanda anual de agua
para riego de X m3, en tanto 2 beneficiarios (20%) considera n/a ninguna
alternativa, finalmente se determind mediante parametros de calificacion
obteniéndose un resultado de 70% (poco) tal como se muestra en el cuadro.

c) Beneficios directos intencionales incremento en el volumen de
produccién agricola tm/afio.

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 7 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; beneficios directos intencionales incremento en el

volumen de produccion agricola tn/afio., tal como se muestra en la tabla y figura:
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Tabla 21: Calificacion de beneficios directos intencionales

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
RF;;‘E?S;‘;:E 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 7 7 0 3
N/A 0
NO 3
10 14 0 0
20 70% 0% 0%
CALIFICACION 70% POCO

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 35: Beneficios directos intencionales

Fuente: Elaboracidn propia.

Se determino este indicador mediante la ficha técnica preestablecido 7 a
una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 7 (70%) considera que si hubo
beneficios directos intencionales incremento en el volumen de produccion
agricola TM/afo, asi también 3 beneficiarios (30%) considera que no hubo
beneficios directos intencionales incremento en el volumen de produccion

agricola TM/afio, en tanto 0 (0%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se
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determind mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un resultado de 70%
(poco) tal como se muestra en el cuadro.
d) Cambios en la rentabilidad econdémica-social

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 10 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segun el pardmetro de
evaluacion del indicador; cambios en la rentabilidad econémica-social, tal como
se muestra en la tabla y figura:

Tabla 22: Calificacion de cambios en la rentabilidad econémica-social.

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipggg‘;:]a 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 7 7 2 1
N/A 2
NO 1
10 14 2 0
20 70% 10% 0%
CALIFICACION 80% BUENO

Fuente: Elaboracién propia.
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Figura 36: Cambios en la rentabilidad econdémica-social.
Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante la ficha técnica preestablecido 10 a
una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 7 beneficiarios (70%) considera
que, si hubo cambios en la rentabilidad econdémica-social, asi también 1
beneficiario (10%) considera que no hubo cambios en la rentabilidad economica-
social, en tanto 2 beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa,
finalmente se determind mediante pardmetros de calificacién obteniéndose un
resultado de 80% (bueno) tal como se muestra en el cuadro.

e) Eficacia econdémica global

Este indicador se determin6 mediante las fichas técnicas preestablecidas 6,
7, 8 'y 10 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el
100% de la poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segun el
parametro de evaluacion del indicador; eficacia econémica global, tal como se

muestra en la tabla y figura:
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Tabla 23: Calificacion de eficacia econdmica global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rﬁ";gﬁ;‘;fla 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 6 6 2 2
N/A 2
NO 2
10 12 2 0
20 60% 10% 0%
CALIFICACION 70% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

70.00%
60.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00% 20.00%
20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 37: Resultado estadistico de eficacia econémica global

Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante las fichas técnicas preestablecidos
6, 7,8y 10 a una poblacion de 10 beneficiarios, de las cuales 6 beneficiarios (60%)
considera que, si hubo eficacia econémica globa, asi también 2 beneficiarios
(20%) considera que no hubo Eficacia econémica globa, en tanto 2 beneficiarios

(20%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se determiné mediante
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parametros de calificacion obteniéndose un resultado de 70% (poco) tal como se

muestra en el cuadro.

4.2.2.3. Impacto econémico

Para la evaluacion de criterio de impacto econdmica se determind

mediante fichas técnicas preestablecidos, para ello se tuvo una muestra de 10

beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso, donde se determiné el siguiente

indicador; impactos directos previstos (fin Gltimo) incremento en el porcentaje de
productos que se comercializan por afio. Incremento en los ingresos promedio de

los agricultores por afio, los cuales dieron como resultado ponderado de 70%

(poco) tal como se muestra en el anexo 23:

a) Impactos directos previstos (fin Gltimo). Incremento en el porcentaje de
productos que se comercializan por afio. Incremento en los ingresos
promedio de los agricultores por afo.

Este indicador se determiné mediante la ficha técnica preestablecida
10 a diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el
100% de la poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segln
el parametro de evaluacion del indicador; impactos directos previstos (fin
ualtimo). Incremento en el porcentaje de productos que se comercializan por
afio. Incremento en los ingresos promedio de los agricultores por afio, tal como

se muestra en la tabla y figura:
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Tabla 24: Calificacion de impactos directos previstos

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
R'iil’;gs;ﬁ}:]a 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 6 6 2 2
N/A 2
NO 2
10 12 2 0
20 60% 10% 0%
CALIFICACION 70% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

70.00%
60.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00% 20.00%
20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 38: Impactos directos previstos

Fuente: Elaboracion propia.

Se determino este indicador mediante la ficha 10 a una poblacién de 10
beneficiarios, de las cuales 6 beneficiarios (60%) considera que, si hubo impactos
directos previstos (Fin ultimo) Incremento en el % de productos que se
comercializan por afio. Incremento en los ingresos promedio de los agricultores
por afo., asi también 2 beneficiarios (20%) considera que no hubo impactos

directos previstos (Fin ultimo) Incremento en el % de productos que se
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comercializan por afio. Incremento en los ingresos promedio de los agricultores
por afo, en tanto 2 beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa,
finalmente se determind mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un
resultado de 70% (poco) tal como se muestra en el cuadro.

4.2.2.4. Sostenibilidad economica

Para la evaluacion de criterio de sostenibilidad econémica se determind
mediante fichas técnicas preestablecidos, para ello se tuvo una muestra de 10
beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso, donde se determiné los siguientes
indicadores; calidad y durabilidad de las obras, autogestion, sostenibilidad
econdmica global los cuales dieron como resultado ponderado de 53% (poco) tal
como se muestra en el anexo 23:

a) Calidad y durabilidad de las obras.

Para este indicador se determind mediante la ficha 2 a diez beneficiarios
pertenecientes al GGE progreso que representa el 100% de la poblacion muestra,
de la cual se pudo recolectar los siguientes datos, que se muestran en la siguiente
tabla y figura:

Tabla 25: Calificacion de calidad y durabilidad de las obras

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Riipggsg‘;:]a 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 5 5 1 4
N/A
NO 4
10 10 1 0
20 50% 5% 0%
CALIFICACION 55% POCO

Fuente: Elaboracién propia.
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60.00%

50.00%
50.00%

40.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%
10.00%

0.00%

SI N/A NO

Figura 39: Calidad y durabilidad de las obras
Fuente: Elaboracion propia.

La respuesta a este indicador determinado mediante la ficha 2 a una
poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 5 beneficiarios (50%) considera que,
si hubo calidad y durabilidad de las obras., asi también 4 beneficiarios (40%)
considera que no hubo calidad y durabilidad de las obras, en tanto 1 beneficiarios
(10%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se determindé mediante
parametros de calificacion obteniéndose un resultado de 55% (poco) tal como se
muestra en el cuadro.

b) Autogestion (operacion y mantenimiento, capacidad técnica y gerencial
del operador, sostenibilidad financiera, etc.)

Este indicador se determind mediante la ficha técnica preestablecida 5 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacién muestra con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; autogestion (operacién y mantenimiento, capacidad
técnica y gerencial del operador, sostenibilidad financiera, etc.), tal como se

muestra en la tabla y figura:
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Tabla 26: Calificacion de autogestion

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Rﬁ";gﬁ;‘;fla 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS)  (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 4 4 2 4
N/A 2
NO 4
10 8 2 0
20 40% 10% 0%
CALIFICACION 50% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

50.00%
10.00%% 40.00% 40.00%
00%o
30.00%
20.00%
20.00%
10.00%

0.00%
ST N/A NO

Figura 40: Resultado estadistico de autogestion
Fuente: Elaboracién propia.

Se determino este indicador mediante la ficha técnica preestablecido 5 a
una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 4 beneficiarios (40%) considera
que si hubo autogestidn, asi también 4 beneficiarios (40%) considera que no hubo
autogestion, en tanto 2 beneficiarios (20%) considera n/a ninguna alternativa,
finalmente se determind mediante pardmetros de calificacion obteniéndose un

resultado de 50% (poco) tal como se muestra en el cuadro.
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c) Sostenibilidad econémica global

Este indicador se determiné mediante la ficha técnica preestablecida 13 a
diez beneficiarios pertenecientes al GGE Progreso que representa el 100% de la
poblacion muestra con la cual se determina la calificacion segun el parametro de
evaluacion del indicador; sostenibilidad econémica global, tal como se muestra
en la tabla y figura:

Tabla 27: Calificacion de sostenibilidad econdmica global

RANGO DE CALIFICACION Y PUNTUACION

BUENO POCO MALO
Ri;";gg;?f]i 71%-100%  36%-70% 0%-35%
(2PUNTOS) (1PUNTO) (0 PUNTOS)
SI 5 5 1 4
N/A 1
NO 4
10 10 1 0
20 50% 5% 0%
CALIFICACION 55% POCO

Fuente: Elaboracion propia.

60.00%

50.00%
50.00%

10000 40.00%
V0%
30.00%

20.00%
10.00%

0.00%
SI N/A NO

Figura 41: Sostenibilidad econémica global

Fuente: Elaboracion propia.
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Se determino este indicador mediante la ficha técnica preestablecido 13 a
una poblacién de 10 beneficiarios, de las cuales 5 beneficiarios (50%) considera
que si hubo sostenibilidad econémica global, asi también 4 beneficiarios (40%)
considera que no hubo sostenibilidad econémica global, en tanto 1 beneficiarios
(10%) considera n/a ninguna alternativa, finalmente se determind mediante
pardmetros de calificacion obteniéndose un resultado de 55% (poco) tal como se

muestra en el cuadro.
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V. CONCLUSIONES

Se elaboro la evaluacién ex post de los efectos sociales y economicos, los cuales
se cuantificaron a partir de la informacion recopilada de 10 beneficiarios del proyecto a
partir de fichas técnicas pre establecidas y encuestas, que luego fueron procesadas
estadisticamente en hojas de calculo. En base a ellos se han alcanzado los siguientes
resultados
e EIl nivel de logro alcanzado para el efecto social al quinto afio de
funcionamiento es del 42% (poco), que resulta del efecto ponderado de los
criterios de eficiencia 48%, criterio de eficacia 46%, criterio de impacto 37%,
criterio de sostenibilidad 30% y criterio de pertinencia 50%
e El nivel de logros alcanzado para el efecto econdmico es de 69% (poco), que
resulta del efecto ponderado del criterio de eficiencia 80%, criterio de eficacia
71%, criterio de impacto 70%, criterio de sostenibilidad 53%
De donde se concluye que los resultados alcanzados mediante los efectos
socioecondémicos del proyecto de inversion del grupo de gestion empresarial
Progreso dan como resultado que el proyecto de inversion al quinto afio de su fase

de funcionamiento con 56% es poco significativo.
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V1. RECOMENDACIONES

e  Los responsables del gobierno deben realizar una evaluacion de los efectos de los
PIP deberian tomar medidas para identificar los indicadores a evaluar para cada tipo
de proyecto y los pasos que deben incorporarse en el marco metodoldgico
propuesto.

e  Serecomienda que utilicen este estudio como base para realizar otros estudios para
determinar el efecto socioeconémico de los PIP puesta en marcha.

o Para evaluaciones similares de proyectos y politicas sectoriales también pueden
brindar retroalimentacion a través de lecciones aprendidas y recomendaciones para

mejorar la gestion y el desempefio de la inversion publica.
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ANEXOS

Anexo 1: Ficha técnica para la determinacion del efecto social

FUNTEDE LOGRO /
CRITERIOS INDICADORES INFORMACION | PLIMEE oy rcacron | NTERPRETACION DE
NTO RESULTADO
N°FICHA SI'INO| N/A
Nivel de gjecucion de componentes ficha: 1y2
FFICIENCIA Problemas, limitaciongs y debilidades en la ejecucion Cuestionario
Eficiencia social Global 1, 2 yCuestionario
Utli=acion de los bienes y servicios Cambios en s ol 5
condiciones para b awtogestion del sitema de riego h
Cambios en b aplicacion del agua en la parcela ficha: 9
EFICACIA
Cambios en b distribucton social de los bereficios del
ficha: 11
proyecto
Eficacia socil global fichas: 5,9y 11
Impactos directos negativos ¢ impactos directos no .
. Cugstionario
previstos.
IMPACTO
Impactos mdrrectos negativos no previstos Ej. Salinacion Cuestorario
de suelos en Has
SOSTENELI Evaliacion de riesgos ambientales ficha: 12
DAD
Sostenbilidad social global ficha: 13
Relevancia dentro de las politicas y prioridades del sector Cuestionario
Satisfaccion de las necesidades y poondades de los o
- Cuestionario
bereficiarios
PERTINENCIA
Valider de la estrategia del proyecto Cuestionario
Gestion de los riesgos importantes Cuestionario

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 2: Ficha técnica para la determinacion del efecto economico

FUENTE DE VALIDO/ CALIFICACI
CALIFICACI
CRITERIOS INDICADORES IFORMACION | FRECUNCRA | onpe | 2%
N* FICHA st | No | wa | CRITERIOS | oo

Eficiencia en el costo ficha: 3

EFICIENCIA |Eficiencia en el tiempo de ejecucion ficha: 4
Eficiencia economica Global ficha 3.4
Disponibilidad de los productos
(capacidad) Incremento en
la disponibilidad de agua ficha 6 Y 8
N° de ha que se pueden regar (drea
regable)
Cambios en la demanda anual de agua )
para riego de X m3. ficha. §

EFICACIA - .
Beneficios Directos Intencionales
Incremento en el volumen de produccion ficha: 7
agricola TM/afio.
Cambios en la rentabilidad econdmica-
social. Indicador VANS ex ante/ VANS ficha: 10
ex post
Eficacia economica global fichss 6,7.8,10
Impactos directos previstos (Fin tiltimo)
Incremento en el % de productos que se
IMPACTO  |comercializan por afio. Incremento en los ficha: 10

ingresos promedio de los agricultores por
afio
Calidad v durabilidad de las obras ficha: 2
Autogestion (operacion v mantenimiento,
capacidad técnica v gerencial del ficha: 5

SOSTENIBILI |operador, sostenibilidad financiera, etc.)

DAD

Evaluacion de riesgos ambientales 12
Sostenibilidad economica global ficha: 13

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 3: Ficha 1 comparacion cuantitativa de productos del proyecto.

FICHA 1

COMPARACION CUANTITATIVA DE PRODUCTOS O COMPONENTES DEL PROYECTO

Sistema de riego:
Nombre del encuestado:

Fecha: Evaluador:
METAS INFRAESTRUCTURA
OBRASDE ALMACENAMIENTO
Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucién
reservorios

'Volumen de almacenamiento
OBRASDE TOMA
Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucién

captacion para la toma
construccion de desarenador

RED DE CONDUCCION Y OBRAS DE ARTE PRINCIPALES

Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucién
casetas de bombeo con cerco.
unidades de bombeo
red de aduccion con tuberia red de aduccion con tuberia

red de conduccion y distribucion

valvula de aire con caja de protec,

arcos de riego con cajas de protec.

hidrantes de riego 2 pulgadas

hidrantes de riego 4 pulgadas

lateral de riego mavil con tuberia de

alumiio

Instalacion de Pivote para 8.24 has

[nstalacion de riego por aspersion para 1.0

ha.

SERVICIO DE ASISTENCIA TECNICA INTEGRAL
Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucion

Acompafiamiento en la ejecucién de obras
Acompaiiamiento en la operacion
Acompaiiamiento en la produccion

Otros
COBERTURA DEL PROYECTO

AREA DE RIEGO

Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucion
Area regable
Area mcremental
FAMILIAS BENEFICIADAS

Previsto o planificado Nro. Ejecutado o real Nro. % ejecucién

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 4: Ficha 2 calidad de las obras

Ficha 2
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:

Fecha:
Calidad de las obras
D de I ejecucion del Requerimiento d Necesidad d
espues de b ejecucion de! Opentiidad eqmunlnel e eces ( e Riesgo de calapso
provecto mantenimiento reparacion
. . . . Costo .
Tipo de obxa Baja | Remlr | Alln | Bao | Medio | Abo No 1ado Nuo | Medio | Al

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 5: Ficha 2A calidad de la obra después de la ejecucion del proyecto

Ficha 2-A

Calidad de I obra despues de la ejecucion de k obra

Sistema de rego:

Nombre del encuestado:

Fecha: Evaluador:
. Influencia sobre el Necesidad de
Influencia sobre la .. . .
L. requerimiento de reparaciono  |Riesgos de colapso de laobra
operatividad L. .
mantenimiento adecuacion
Funcionabilidad ) N/A @] ) N/A G N Costo N N/A Si
- - Noo | mado | MO N/
Existen filiraciones desde B
. 10

vahulas y'o compuerias?
Es manejable la obra de .

10
toma?
5e evidencian adecuaciones |

10
hechas por los beneficiarios?
Comentarios sobre la funcionalidad
Proteccion de la obra
1 5e advierte deterioro del
cuerpo de b presa yio su sno
proteccion’?
Existe esl:mcuxla para S0
desfogue de sedimentos?
Es controlable la ;

10

acumulacion de sedimentos?
Comentarios sobre la proteccion de b obra

Calidad de la obra
1 5e advierten filraciones a
waves del cuerpo de la presa? | siho

Funwiona el sistema de .
. 10
drenaje?

(Elagua de drenaje arrastra
material del cuerpo de b sno

presa?
1 5e aprecian deformaciones

- sio
EXCESVAS !

Existen fisuras en el cuerpo
de la presa?

Existe erosion al pie del
vertedor?

sno

sno

Se aprecia despasteen b sno
solera v'o muros del vertedor?
Comentarios sobre la calidad de la obra

AManits

5 bha previsto el registro de
inereso de sedim entos?

5 bha previsto el registro de
asentamientos?

sno

sno

Comentarios sobre el monitoreo

Evaluaciin de la obra en base a la informacion apuntada
Operatividad Requerimiento Necsidad Riesgo

costo

. Nub Meadio Alto
estimad

(-) Infhuye negativamente Baja Media Alta Baja Medi Alta Mo

N/A Noaplica ono tiene influ
(+) Infhuye positivamente

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 6: Ficha 2B calidad de la obra de captacion

Ficha 2-B
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: |Evaluad0r:
Calidad de la obra despues de Ia ejecucion del proyecto
. Influencia sobre el idad d .
Inffuencia sobre la enclnalm o pecest . ¢ Riesgos de colapso dela
y requenmimto de Teparacion o =
operatividad . . obra
mantenimiento adecuacion

ONaA| & | O | NaA|l ® | N C::T" No | NA | i

Fimcionabilidad

;Existen problemas para captar
caudal previsto de la fuente por si/mo
reorientacién del cance?

;Existen problemas de obstruccion
por sedimentos o material de si/mo
arrastre?
;Las partes moviles son operables? | s/mo

;Se endencia adecuaciones hechas
por los beneficiarios?

Comentarios sobre la fincionalidad

sifmo

Proteccion del sistema y terreno

;, Latoma cuenta con vertedor de
excedencias operativo alaenfrada | silmo
sistema?

;, Baaste peligro de imindacion de
terrenos aled afios?

;, Basten medidas de confrol que
mifigan el riesgo de immdacion?

sifmo

sifmo

Comentanos sobre la proteccidn de a obra

Calidad de la obra

;Existe socavacion en la find acion
de la estructura?

;Existe desgaste de la estructhura
(obra + proteccidn)?
Comentanios sobre la calidad de la obra

sifmo

sifmo

Material en el canal de ingreso

;Hay necesidad de controlar el
material de amastre en la enfrada al | si'mo
sistema?

;Existe desarenador / desgravador
operafivo?

Comentarios sobre el monitoreo

sifmo

Evaluacion de la obra enbase a la informacion apuntada:
() Influye negativamente Operatividad Requenmiento Necesidad Riesgo

N/A No aplica 0 no tiene infue Baja | Media | Alta | Bga | Media | Afa No | Cost | Nulo | Medio | Al

(+) Influye positivamente

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 7: Ficha 2C calidad del sistema de aspersion del proyecto

Ficha 2-C
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:

Fecha: Evaluador:
Calidad del sistema de riego despues de la ejecucion del proyecto
. i Necest
Infloencia sobre ls Iuﬂuealmal sobre el eoesdfld de .
iy requerimiento de reparaciono | Riesgo de colapso de la obra
operatividad o i
manfeimiento adecuacion

O | NA| ® | O | NA| @) | No |[toststi| No | NA | S

Funcionabilidad

;Cuenta con wn sistema de confrol
de caudal excedente enla simo
enfrada?

Existen rejillas adecuadas para la

proteccion en la enfrada y enla sino
salida?

;Existe un desarenador efectivo a
la entrada?

sino

;Cuenta con sistema de purga
operativo?
;Existen filiraciones visibles de

sino

agua desde las juntas?

i Se endencian adecuaciones

hechas por los beneficianios?
Comentarios sobre la funcionalidad

Calidad y estabilidad de la obra

i Se aprecia desgaste enla

tuberia?

sino

;La tuberia esti suficientemente
protegida confra la raciacion solar?

sino

;La tuberia esti suficientemente
protegida confra material de sino
derrumbe?

;La tuberia esti suficientemente
protegida confra dafios provocados| sino

por el hombre?

;La tuberia esti suficientemente
anclada?

;Las estructuras de entrada y
salida estin suficientemente sino

ancladas?

Comentarios sobre la proteccion de la obra

sino

Evaluacion de la obra en base a la inbrmacion apuntada:

(-) Influye negativamente Operatividad Requerimiento Necesidad Riesgo

N/A No aplica o no tiene influe Baja | Media | Ala Baja | Meda | Aba No Cost Nulo | Medio | Alto

(+) Influye positivamente

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 8: Ficha 2D calidad de reservorio después de la ejecucion

Ficha2-D
Sistema de 1iego:

Nombre del encuestado:
Fecha: |Evahador:
Calidad de reservorio despues de la ejecucion del proyecto

Influencia scbre la Inflenci sobre el | Necesidad de Riesgo de colpsode

.. requeriniento de reparacion o
operatividad cqieTe] paracia hh obra
mantenmmento adecuacion

) [NA| @ | | NA| ® | No| Costo| No |NA| si

Seguridad en el sistema de Llenado

¢Elreservorio cuenta con mn y

. sino
sistema de lenado seguro?
¢ Existe medida para controlr el it
lenado?
;Se evidencian adecuaciones it
hechas por los beneficiarios?
Comentarios scbre la fincionalidad
Estabilidad del cuerpo
;Se evidenci erosion de faldes |

_ sino

actual o potencial?
;Se evidencian asentamientos "

o sino
sinificativos?
;Hay filraciones en los muros? | siho

Caomentarios scbre la proteccion de la obra

Dienaje de agua excedente

;El estanque cuenta con una ruta
segura para aguas excedentes?
Caomentarios scbre la proteccion de la obra

$ino

Operatividad de l obra de toma

Es posble realrar wma carrecta it
regulacion en la obra de toma?

;Se evidencian adecuaciones it
hechas por los beneficiarios?

Caomentarios scbre la proteccion de la obra

Evaluacion de Ia obra en base a la informacion apuntada:
(-) Influye negativamente Operatividad Requerimiento Necesidad Riesgo
N/A No aplica o no tiene nflie Bajp |Medin| Alla | Bap |Media| Alta | No | costo | Nub |Medio| Alko
(+) Influye positvamente

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 9: Ficha 5 cambios en las condiciones para la autogestion de riego

Ficha §

Sistema de riego:

Nombre del encuestado:

Fecha: |Eva luador:

Cambios en las condiciones para la autogestion del sistema de riego

Antes Despues Cambios obs.
Tareas constitucionales si [na|no| si|na| o
;Existe claridad en cuanto al grupo de socios?
;Existe una lista de socios?

;Hubo cambios en el grupo de socios con el proyecto?

;Los drrigentes pueden explicar los derechos de los socios?

;Los drrigentes pueden explicar las obligaciones de los socios?

;Hay pugnas por entrar en el grupo de socios, que son apoyados por un sector de
los socios?

Tareas operativas

;Existen reglis para h distribucion de agua?

;En general la distribucion sioue las regls definidas?

;Existen problemas graves en b distrbucion del agua?

;Existen reglis para l operacion de las obras?

;En general se cumplen ks reghs para b operacion de las obras?
;Existen problemas graves en cuanto a b operacion de las obras?
;Existen arreglos para el nantenimiento?

;Existen fochas fijas para el mantenimiento?

;Existe un responsable para organrzar el mantenmento?

Tareas de organizacion

;Existen personas responsables para ls prmcipales actividades de riego?
; Existen mecanismos para b toma de decisiones colectivas?

;Existen reuniones regulares donde se discuten temas de riego?

;Existe una forma de registrar las decisiones de b organzacion?

;La organzacion tiene capacidad de resolicion de contlictos?

;Existe I suficiente conmmicacion entre los socios?

;Existen conflictos mtemos que ponen en riesgo b contmmidad del grupo de
usuarios?

Tareas de movilizacion de recurso

;Se organizan trabajos colectivos con aportes de mano de obra de los socios?
;La organizacion tiene la capacidad para cobrar cuotas en dinero para actvidades
de riego?

;Existen mecanismos para exigir el cunyp lmiento de los aportes de los socios?
;Los drrigentes opman que los aportes son suficientes para el fincionamiento del
sistema?

;Los drrigentes estiman que para reparaciones nayores existe movilizacion de
recursos?

Tareas de (re)constiuccion de infraestructura

;En los tiltmos afios lubo I necesidad de reconstruir una o varias obras del
sistema?

;En los tiltmos afios lubo I necesidad de reconstruir una o varias obras del
sistema?

;Los usuarios han construido obras muevas en los tltmos afios?

;Los usuarios han construido obras muevas en los tltmos afios?

Tareas de relacionamiento externo
;En los tiltmos afios lubo necesidad para movilzar contactos con mstitucionss
externas?

;La organzacion ha movilizado los contactos necesarios para efectuar las tareas
previstas?

;Existen amenazas externas que ponen en riesgo l contmuidad del grupo de
usuarios?

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 10: Ficha 9 cambios en la aplicacion del agua en las parcelas.

Ficha 9
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: ‘Evaluarhn
Cambios en la aplicacion del agua en las parcelas
Métodos de riego superficial aspersion goteo
Antes % % %
Despues % % %
Valoracion de la tecnologia de aplicacion de agua en  parcela
Parcialment . parcialment )
10 si 10 si
e e

1. Los agricultores mangjan caerios sobre el fipo de sulo (fexfura
yla capacidad de refencion de umedad) para varr sus
aplicaciones de agua

2. Los agricuffores mengjan caterios y han desamolado algunas
pracficas relacionadas ala pendiente del temeno.

3. Los agriculfores varian las aplicaciones de agua (caudales o
fiempos de aplicacion) segin el cultivo, su estado de desarrollo 0
requenmierfos especticos para la preparacion u ofzos fipos de
Tk

4. Durarte la aplcacion de agua se observa un grado de control
sobre el fujo del agna dentro de la parcela, manejando s
caudales o ef mimero de personas de modo que no se produzean
perdidas de agua o erosion

5. ;Han habido cambios luego del proyecto en mo o varios de bs
anteriores criferios? Explicar

Resufado  (Tecmologia  |Tecnologia  |Problemas
generd de b (de aplicacion |de aplicacion [serios enla
valoracion  (deagia  |bien fecnologa de
Resultado general de la valoracion noderadane |desenolada. |zplcacin
e

desarrollada

Tecmloga  |Tecnologia
de aplicacion (de aplicacion
deagia  |bien
moderademe |desamolada
nfe
desarrollada.

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 11: Aplicacion en parcela

Aplicacion en parcela Antes Despues

Parcela 1 Parcela 2 Parcela 1 Parcela 2
Nombre cultivo
Caudal s s Is s
Duracion de aplicacion hrs. hrs. hrs. hrs.
Superficie regada m2 m2 m2 m2
Lamma mm mm mm mm
Eficiencia de aplicacion
Frecuencia dias dias dias dias
Etp mnyvd mmvd mnvd mnyvd
Pef mmy/d mm/d mm/d mmy/d
Conclusion

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 12: ficha 11 cambios en la distribucion de beneficios sociales

Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: ‘Evaluadur:

Distribucion de heneficios antes de Ia ejecucion del proyecto (cambios en la distribucion de heneficios sociales de la inversion)

Base de distribucicn de beneficio fierra agla
Existen categorias enfre beneficiarios §i 1o
Familias y beneficios por categoria
Canfidad de
Unidades Limites | Nro. de familias % beneficiopor | Unidades %
familia
1 50%
2 50%

Conclusion: ;Existen fuerfes desipualdades en la distribucion social dz los beneficios de la inversion piblica?

Distribucion de heneficios antes de la ejecucion del proyecto
Base de distribucion de beneficio tiema agua

o

Existen categorias enfre beneficiarios si 10

Familias y beneficios por categoria

Canfidad de
Unidades Limites | Nro. de familias % beneficio por |  Unidades %
familia
1 50%
2 50%

Conclusion: ;Existen fuerfes desipualdades en la distribucion social dz los beneficios de la inversion piblica?

Relacion de genero Sin proyecto Con proyecto
Hubo acciones especificas para cambiar relaciones de género si 0o si 1o
Existen condiciones disfinas para hombres / mujeres en acceso al agua si 0o si 1o

Familias encabezadas por mujeres con derecho de agua

Mujeres con cargos en organizacion de riego

Conclusion: ;El proyecto ha reforzado desipualdades en las relaciones de género?

Costo eficiencia Pprevisto/planteado Ejecutado/real Razon eje./plan
Costo por hectérearegable
Costo por hectérearegada
Costo por lectérea incremental ABRO
Costo por familia beneficiada
Costo por 1.000 m3 de agua producidg

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA).
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Anexo 13: Ficha 12 evaluacion de riesgos ambientales

Ficha 12
Evaluacion de riesgos ambientales
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: Evaluador:
Verificar si: Antes Despues
La obra de almacenamiento cuenta con un desfogue y _ _
. . s1 n/a 10 s1 n/a 10
mantenimiento de un fhujo ecologico.
La obra de toma cuenta con el paso de un flujo ecologico i na 1o 1 na 1o
Se evidencia deslzamiento de taludes debido a la construccion de _ _
s1 n/a 10 s1 n/a 10
las obras.
Los beneficiarios cuentan con el aprovisionamiento de caudales _ _
. ., . s1 n/a 10 s1 n/a 10
manejables, segun su condicion de pendiente
Se aprecia la adopcion de um tecnologia de riego apropiada a las . .
i s1 n/a 10 s1 n/a 10
condiciones de terreno a regar.
Se aprecia un proceso de salinrzacion de los terrenos i na 1o 1 n/a 1o
Se aprecia la existencia de Zanjas de coronamiento si n/a 10 si n/a 10
Se aprecia la existencia de confrol de carcavas. i na 1o 1 n/a 1o
Calficacion del nesgo Caltficacion del riesgo
ambiental ambiental
Bajo | Medio | Alto | Bajo | Medio | Alto

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 14: Ficha 13 evaluacion de sostenibilidad

Ficha 13 |
Sistema de riego:

Nombre del encuestado:
Fecha: |Evaluarlor:

Evaluacion de sostenibilidad

Antes Despues
Bajo | Medio | Alo Bajo | Medio | Alo

Calidad y durabilidad de las obras (ficha 2)

Presa

Obra de captacion

Canales

Acueducto / puente colgante
Sifon

Estanque

Répida

Ofras

Condiciones de autogestion (ficha 5) Bajo | Medio | Alto Bajo | Medio | Alo

Tareas constitucionales

Tareas operativas

Tareas de organizacion interma

Tareas de movilizacidn de recursos

Tareas de (re)construccion de mfraestructura
Tareas de relacionamiento externo

Calificaci6n del riesgo Calificacion del riesgo
Riesgos ambientales ambiental ambiental

Bajo | Medio | Alo Bajo | Medio | Alo

Calificacion de kh ficha 12

Calificacion de Ia Calificacion de b

stenibilidad tenbilidad
Evaluacion global de sostenibilidad soste a Sosien a

Bajo | Medio | Alo Bajo | Medio | Alo

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo15: Ficha 3 eficiencia en el costo del proyecto

Ficha 3

Sistema de riego:

Nombre del encuestado:

Fecha: |Evaluador:

Eficiencia en el costo del proyecto

Costo por productos (componentes) Costo previsto Monto ejecutado Razon ejecutad/prevsto

Preinversion

Estudio de identificacion
Estudio mtegral

Estudios compkmentarios
Estudios ambzentales
Disefio fnal

Otros estudios

Total

Costo por productos (componentes) Costo previsto Monto ejecutado Razon ejecutad/prevsto

Inversion

Total

Eficiencia en el costo del proyecto

Estructura de fnanciamiento Aporte prevsto Aporte ejecutado Razon ejecutad/prevsto

Aporte entidad fnancera
Aporte Gobierno Departamental
Aporte Gobierno Municipal
Aporte beneficiarios

Total

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 16: Ficha 4 eficiencia en el tiempo de ejecucion del proyecto

Ficha 4

Sistema de riego:

Nombre del encuestado:

Fecha: Evaluador:

Eficiencia en el tiempo de ejecucion del proyecto

Comporacion del tiempo de ejecucion previsto real
Previsto o planificado Real o actual Razon
Inicio | Fin | Meses | Inicio | Fin | Meses |actualpr

Infraestructura

Obras de almacenamiento

Volumen de almacenamiento

Obras de toma

Otros

Red de conduccion y obras de arte pricipales

Otros

Previsto o planificado Real o actual Razon
Inicio Fin Meses | Inicio Fin Meses |actualpr
Servicio de asistencia tecnica integral y capacitaacion

Servicios

Acompafiamiento en la ¢jecucion de obras

Acompafiamiento en la operacion

Acompafiamiento en la operacion
Otros
Tiempo de ejecucion global

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 17: Ficha 6 incremento en la disponibilidad de agua

Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: Evaluador:

Incremento de la disponibilidad de agua

Antes m3
Despues: m3 Eficiencia de conduccion hacia la toma
Grado de llenado tltimos afios 09 (87163543210 |Pomdo
Porcentaje
Volmen

Yolumen emhalsado

Volumen captado Ene | Feb | Mar| Abr | May| Jun | Jul | Ago| Sef | Oct |Nov| Dic | Total

Antes

Caudal

Volmen (infroducir si o hay datos de candal)
Fuente de mformacion

Periodo de riego (indicar con *x)

Vohmen efectivo (m3)

Despues

Caudal mensual medido

Fuente de medicion

Caudal mensual estimado

Manning
Lerado estanque
Oftro:

Vohmen estimado (m3)

Periodo de riego (indicar con “x")
Vohmen captado efectivo (m3)
Vohmen adicional captado
Volumen en zona de riesgo
Longtud canal proyecto ml
Materiales en canal proyecto Tiema|Roca [Revey Tuber Eficencia
Antes (indicar porcentaje del tramo) 100%
Despues (indicar porcentge del framo) 100%
Vohmen efectivo en zona de riego (m3 ) Ene | Feb | Mar| Abr| May| Jun | Jul | Ago| Set | Oct [Nov| Dic | Total
Planificacion de largadas antes (ndicar con 1)
Plan. de lergadas después (idicar con 1)
Antes

Despues

Volumen adicional (m3 )

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)

131

repositorio.unap.edu.pe

No olvide citar adecuadamente esta tesis



. UNIVERSIDAD
NACIONAL DEL ALTIPLANO

Repositorio Institucional

Anexo 18: Ficha 8 balance hidrico y area incremental

Ficha 8

Sistema de riego:

Nombre del encuestado:

Fecha: ‘Evaluadnr:

Balance hidrico y calculo del area incremental

Analisis situacional sin proyecto Proyecto: |Anea incremental
1a |Cultivo Total |2a |Permetro
2b |Area real 2b |Factor
Area bajo riesgo optimo 2¢ |Cap. Max
Aarea
Jun| Jul |ago|sep|oct|nov| dic|ene| feb jmar|abrjmay Anual |cultivo(
ha)

3a|a ET (mmy/dia)
3b|ET (mm/mes)

4a|Prec. (mm)
4b|Prec. Efec. (mm.)

S5a|Kc (Cultivo 1)
ETR

Req. Riego (mm.)
Area (ha)

Req. Neto (m3)

6a |Kc (Cultivo 2)
ETR

ETR

Area (ha)

Req. Neto (m3)

Fuente: Ministerio de Medio Ambiente y Agua (MMAYA)
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Anexo 19: Ficha 7 Balance hidrico y area incremental

Ficha 7

Sistema de riego:

Nombre del encuestado:

Fecha: |Evaluador:

Nombre del encuestado:
Numero de parcelas:
Superficie total (expresado en unidades locales):

incremento en la produccion agricola

Relacion de Unidad local con hectarea
1 gual hectareas

1 hectarea gual
Observaciones unidades de medicion:

Observaciones unidades de medicion
Secano Kiego

Antes
Despugs
Zona agroecoldgica (en caso de mas de una zona agroecoldgica. llenar mas fichas)
Cédulas de cultivos bajo riego

Antes _
Cultivo mes de mes de % de .Superﬁr.n.e Nro. de riegos
siembra cosecha superficie | Cantidad [Unidades (ncl
Despues
Cultivo mes de mes de % de Superﬁci? Nro. de riegos
sienlzlbra cosTcha superficie | Cantidad [Unidades (ncl

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 20: Ficha 10 datos econdmicos de la produccion

Fichal0
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: Evaluador:
Situacion con proyecto. Datos economicos de la produccion-todo los cultivos

Rendimientos de los principales cultivos

Cultivo Unidad de érea | cantidad semilla unidad rdaﬂ;})r;:em " | cantidad cosecha unda
1
2
Precios locales de insumos agricolas Sistema de medidas locales

Insumos Unidad Precio umda(li de equivalente enkg| equivalente en m’®

medida
Jornal con comida dia
Jornal sin comida dia
Traccién con yunta dia
Traccion tractor dia
Estiérco kg
Estiérco kg
Tnsect / fing / nema k.
Semilla
Cultivo Cultivo Precio
1
2
Precios locales de productos agricolas Precios locales de productos agricolas
Cultivo
Precio Precio Preciokilo | %paraventa | % autoconsumo | % autoconsumo

1
2
Valor neto de la produccion (en USD /hectdrea)

Cultivo ot cosblal de | Totel mgm?(.) e Valor nefo Area cultivada Valor neto total

produccion produccién
1
2
Total

Otros efectos Antes Despues Cambios
Grado de seguridad o o
almentaria b b
Generacién de enpleo jornales jornales
Ofros

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 21: Ficha 10A costo estimado de produccién

Ficha 10A
Sistema de riego:
Nombre del encuestado:
Fecha: |Eva]1mdor:
Proyecto de riego
Costos estimados de produccion desglosados (costo de produccion-cultivos con cambio)
Sin proyecto Con proyecto Sin proyecto Con proyecto
Concepto Und. | Cant | Prec. | Totsl | Canf. | Prec. | Total | Biemes |Matenal| Mo. | Biemes |Material| Mo,
Trans. | Local | Local | Trams. | Local | Local
Riego pre-siembra jornal
Arada jornal
Cnzada jornal
Estercolado jornal
Swrcado y enterrado jornal
Siembra jornal
Fertilizacion jornal
Rayado jornal
Aporque manual jornal
Deslierbe jornal
Aplic. Insecticida (1) jornal
Riegos (3) jornal
Limpieza canales (1) jornal
Cosecha manual jornal
Manpukeo y trashado jornal
mol jornal
Sub-total mano de obra
Arada hora
Doble rastra hora
Seembra hora
Rayado hora
Aporque hora
Otros: fractor
Sub-fotal traccidn
Semila kg
Estiéreol Tn
Fertilizartes kg
Insecticidas Its
Insecticidas Its
Sub-total insumos
Gastos generales (5%) $Us
Inferés (50% de gast. grks.) $Us
Sub-total gastos grles. $Us
TOTAL COSTO SUS/ha|
Rendimiento/ precio tnha
Rendfo./precio otros subpro tnha
TOTAL INGRESO tnha
UTILIDAD $Us
TIPO DE CAMBIO: $US 1=8/. ble

Fuente: Ministerio de medio ambiente y agua (MMAYA)
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Anexo 22: Resultado de pardmetros de evaluacion de efectos sociales

FTNTEDE VALDOS CALFICACION | cauimicacioy | CLFICACO
INFORMACION FRECUENCIA S A
CRITERIOS INDICADORES DE INDICADORES| DE CRITERIOS NSI;ICEILO
N°FICHA S | NA | NO
1) Nivel de gjecucion de componentes fichu 1y2 | 4 1 5 | 43%POCO
b) I?rotiellJms._ mitaciones y debilidades en dimesdeohal 4 | 2 | 4 | 50%POCO
EFICIENCIA |h gectcion 48% POCO
L ficha: 1,2y
¢) Eficienci socitl Global .mfm:s &th'“ 4| 2] 4| smpoco
1) Utllizacion de los bienes y servicios
Cambios en las condiciones para la ficha: 3 3|2 5 | 40%POCO
aufogestion del sistema de riego
b) Cambios en la aplicacion del agua en la
EFICACIA o ficha: 9 3|4 3| 0%POCO | 9% POCO
Cambios en la distribucién social de |
c) Cabios en'a distibocitnsoial &los |11y |y | 4 | spoco
beneficios del provecto
d) Eficacia social global ficha: 9y11 3|3 | 4 | 45%POCO
ﬂ.J Tmpactos duelctos 1e@afivos € mpactos entrev?stals ﬂ.lﬂ 5 | + | s poco
directos no previstos. poblacion incitu
IMPACTO s 31%POCO
b) mpactosndrectos ngtiios o docmentaie | 1| 2| 7 | 2%MALA
previstos Ej. Salinizacion de suelos en Has tesis e
" £2%POCO
SOSTENBILI|#) Evaluacion e riesos ambierales ficha: 12 3 1 6 | 33%MALA
DAD 30% MALA
b) Sostenibilidad social global ficha: 13 2 1 7 | 25%MALA
. .. Tevision
o) Relevanca Gt s olticasy | g [ 4 |1 | s | sswpoco
prioridades del sector .
tesis, mformes
entrevistas y
- . ) Tevision
b) Sitsfaccbnde isnecesidadesy | ean| 4 | 2 | 4 | s0poco
prioridades de los beneficiarios .
poblacion
beneficina
PERTINENCIA sty $0%P0CO
revision
¢) Validez de la estrategia del proyecto  |documentariaala| 5 1 4 | 55%POCO
poblacion
beneficina
entrevistas y
Tevision
d) Gestion de los riesgos importantes documentariaala) 4 | 2 | 4 | 50%POCO
poblacion
beneficina
Fuente: Elaboracién propia
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Anexo 23: Resultados de parametros de evaluacion de efectos economicos

FUENTE DE VALIDOS/
CALIFICACIO
INFORMACTON | FRECUENCW | CALIFICACION | CALIFICACION
CRITERIOS INDICADORES DF INDICADORIS| DE CRIERIOS NSIOI:IC;IL 0

NFICHA SI | NA | NO

a) Eficienca enel costo ficha: 3 712 | 1 | 80%BUENO
EFICIENCIA [b) Eficiencia enel fempo de epcucion fichad | 7| 2 | 1 | 80%BUENO | 80%BUENO
¢) Eficiencia economica Global fichas3yd | 7 | 2 | 1 | 30%BUENO

a) Dispombibad de fos produetos

idad) [ncremento en b disponilidad
(apu] et R8s | 5 |3 | 2| 6%P000
de agua N°de b que se puedenregar
(area regabl)
Y Cantosels cmakameleagn | g e | )y | | wpoco
parariegode X .

EFICACIA ¢) Beneficios Drectos Infencionales 1% BUENO
Icrementoenel volmenderodieeion | ficha:7 TL0 |3 | wRoco |
agricol TMath.

d) Cambiosenla rentabiidad econcmica-
sochal. Indeador VANS ex ante/ VANSex|  fich 10 | 7 | 2 | 1 | 80%BUENO 9% DOCO
post
¢) Eficacia econoniica global fela6, 7,800 6 [ 2 | 2 | T0%P0CO
) Impactos durectos previstos (Fin iltmo)
Incrementoenel % de productos que se
IMPACTO  |comercializan por aiio. Inerementoenlos | fiche: 10 | 6 | 2 | 2 | T0%POCO | 70%POCO

ngresos promedio de los agricultores par
aiio

2) Caliady durabilidad de las obras ficha: 2 S 1| 4| $5%P0CO

b) Autogestion (operacion y mantenmiento,

SOSTENBLI capacidad tecmica y gerencial del operador,|  fieha: 2 &) 0%POCO | 53 poc0
DAD s francie, )
¢) Sostenbilidad economica global fie 3 | 5 ) 1 | 4| 3%POCO

Fuente: Elaboracion propia
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Anexo 25: Panel de fotografias

Fotografia 2: Encuesta socieconomia al ing.Cesar Alvarez
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Fotografia 4: Infraestructura de sistema de riego en funcionamiento
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Fotografia 5: Produccion de la quinua en la parcela del sefior Cesar

Alvares

Fotografia 6: Rendimiento de la quinua muy poco significativo
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Fotografia 7: Canales en estado regular no conservados

Fotografia 8: Encuesta socioecondémica al sefior Jhony Burgos
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Fotografia 9: Casa del sefior Jhony Burgos beneficiario del proyecto

Fotografia 10: Sistema de riego de aluminio movil en regular estado de

conservacion.
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Fotografia 11: Cultivos de un beneficiario

Fotografia 12: Ganado de un beneficiario
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